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RESUMO

Impactos socioambientais da certificagdo Rainforest Alliance em fazendas
produtoras de café no Brasil.

O impacto da certificacdo foi o tema central desse projeto de pesquisa que
consistiu em identificar o seu efeito sobre variaveis de interesse, isolado de outras
fontes de variagcédo. Para isso, uma metodologia de avaliagdo de impacto foi adaptada e
testada para analisar a Certificacdo Socioambiental Rainforest Alliance da Rede de
Agricultura Sustentavel — RAS na cafeicultura em Minas Gerais. A Certificacdo
Socioambiental cresceu significativamente em fazendas produtoras de café no Brasil e
no mundo desde sua criacdo em 1998 até o ano 2007. Os produtos vendidos com essa
certificacdo carregam consigo a mensagem que vém de sistemas de producdo que
promovem mais desenvolvimento humano e mais conservagcdo da biodiversidade
guando comparados aos sistemas convencionais. Contudo, o processo de Certificacédo
Socioambiental ndo mede diretamente essas diferencas. Na rotina da certificacdo, o
auditor avalia a conformidade dos sistemas de producéo a padrdes pré-estabelecidos.
A auséncia de avaliacbes de impactos pode acarretar questionamentos referentes as
reais transformacdes decorrentes da certificacdo. Outro questionamento refere-se a
elaboracdo das normas, as quais foram formuladas em processos de consulta publica
com as partes interessadas, as quais estabelecem uma referéncia do que é desejavel
segundo a percepcao de cada participante. Esses atores, num determinado momento
ou contexto, podem ter dado maior énfase a alguns aspectos que outros e nao
explicitam quais os problemas dos sistemas de producao conve ncional que pretendiam
superar. Além disso, podem ocorrer mudancas de conduta e paradigmas nos sistemas
convencionais que podem afetar no tempo as decisbes das consultas publicas. Como
parte do objetivo desse projeto pretendeuse obter uma referéncia de sistemas de
producdo com e sem certificacdo como subsidio para elaboracdo das normas de
certificacdo e para orientacdo dos trabalhos dos auditores. O método de avaliacdo de
impacto utilizado foi comparar os empreendimentos agricolas certificadas com os néo-
certificados de forma a obter o cenario contrafactual, isto €, qual seria a situacdo dos
empreendimentos certificados se, hipoteticamente, nao tivessem passado pelo
processo de certificagcdo. A amostra foi de seis empreendimentos agricolas do Sul de
Minas e dez do Cerrado Mineiro, um total de 444 trabalhadores entrevistados. Os
resultados foram gerados por meio da analise quantitativa dos dados primarios obtidos
por meio de entrevistas com os trabalhadores e com a administracdo da fazenda,
andlise de imagens de satélite e observacdes de campo. Os trés temas selecionados
para testar a metodologia foram bem estar dos trabalhadores, preservacdo da
biodiversidade e conservacdo dos recursos hidricos e reducdo da poluicdo. Os
resultados afirmaram a importancia da Certificagdo Socioambiental para promocéo da
conservagao da biodiversidade e do desenvolvimento humano no curto e longo prazo.
Porém, ndo foram identificados impactos em alguns aspectos analisados, bem como
uma manifestacdo distinta dos impactos nas regibes. A metodologia mostrou-se
apropriada para identificar os impactos da certificacdo e para definir uma referéncia que
contribua substancialmente para constru¢cdo das normas e para orientar o trabalho de
auditoria de forma a acentuar a contribuicdo da Certificacdo Socioambiental para
promover a conservacao da biodiversidade e o desenvolvimento humano.
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ABSTRACT

Socio-environmental impacts of Rainforest Alliance Certification on Brazilian
coffee plantations

The impact of certification was this research project’s major focus, which consisted
of the identification of the effect of certification over interest variables, isolated from other
sources of variation. Specifically in this dissertation, an impact assessment methodology
was adapted and tested to analyze the impact of Rainforest Alliance socio-
environmental certification scheme, utilized by the Sustainable Agriculture Network -
SAN (in Portuguese, RAS), in coffee plantations located in Minas Gerais State, Brazil.
Socio-environmental certification has increased significantly in coffee-producing farms in
Brazil, as well as worldwide, since its creation in 1998 up to 2007. Commercialized
products with this type of certification carry a message that they are rooted in production
systems which promote greater human development and biodiversity conservation
values when compared to conventional systems. However, the socio-environmental
certification process does not currently measure these differences in a direct way.
During certification procedures, an auditor assesses whether production systems are
accomplishing pre-established standards. The absence of impact assessments might
raise doubts regarding real transformations provoked by certification. Another doubt
relates to the establishment of such standards, which were elaborated in public
meetings among interested parties that established a reference about what is desirable
according to each participant’s perception. These stakeholders, in a given moment or
context, may have emphasized some particular aspects without clarifying which of the
problems of the conventional systems they intended to solve. Moreover, changes might
occur in the conduct or paradigms of conventional systems which can affect decisions
made in public meetings. As part of this project’s objective, it was intended to obtain a
reference for production systems with and without certification, to subsidize the
establishment of standards and to guide auditing procedures. The impact assessment
method utilized was based on comparing certified and non-certified agricultural
enterprises in such a way as to obtain a nonfactual scenario, in other words, what
would occur in the certified enterprises if, hypothetically, they had not been targeted by
certification. The sample consisted of sixteen agricultural enterprises in Brazil. Results
were generated through quantitative analyses of primary data gathered through
interviews with farm workers and managers, satellite image analyses, and field
observations. There technical issues selected to test the methodology were worker
welfare, biodiversity preservation and water resource conservation, and pollution impact.
Results indicate an important role of Socio-environmental Certification in promoting
conservation of biodiversity and human development in the short and long run. Some
analyzed aspects did not present impacts, however, and some impacts presented a
differentiated response in different regions. The methodology used was concluded to be
suitable for identifying certification impacts and for defining a reference to substantially
contribute to building standards, as well as guide auditors” work in such a way as to
increase the contribution of socio-environmental certification to biodiversity conservation
and human development.
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RESUMEN

Impactos socio-ambientales de la certificacion Rainforest Alliance en fincas
productoras de café en Brasil

El impacto de la certificacion fue el tema central de este proyecto de
investigacion que se constituye en identificar su efecto sobre las variables de interés,
aislado de otras fuentes de variacion. Para esto, una metodologia de evaluacion de
impacto fue adaptada y evaluada para analizar la Certificacion Socioambiental
Rainforest Alliance de la Red de Agricultura Sostenible — RAS en la cultura de café en
el estado de Minas Gerais. La Certificacion Socioambiental creci6 significativamente en
haciendas productoras de café en Brasil y en el mundo desde su creaciéon en 1998
hasta el afio 2007. Los productos vendidos con esa certificacion traen consigo el
mensaje que viene de sistemas de produccion que promueven mas desarrollo humano
y mas conservacion de la biodiversidad si comparados a los sistemas convencionales.
No obstante, el proceso de Certificacibn Socioambiental no mide directamente esas
diferencias. En la rutina de la certificacion, el auditor evalta la conformidad de los
sistemas de produccién a los padrones preestablecidos. La ausencia de evaluaciones
de impacto puede traer cuestionamientos referentes a las reales transformaciones como
consecuencia de la certificacion. Otro cuestionamiento se refiere a la elaboracion de las
normas, las cuales fueron formuladas en procesos de consulta publica con las partes
interesadas, las cuales establecen una referencia de lo que es deseable segun la
percepcion de cada participante. Estos actores, en un determinado momento o
contexto, pueden haber dado mayor énfasis a algunos aspectos que a otros y no
explicitan cuales son los problemas de los sistemas de produccién convencional que
pretendian superar. Ademas, puede haber cambios de conducta y de paradigmas en
los sistemas convencionales que pueden afectar, con el pasar del tiempo, las
decisiones de las consultas publicas. Como parte del objetivo de este proyecto se
pretendié obtener una referencia de sistemas de produccién con y sin certificacion
como subsidio para la elaboracion de las normas de certificacién y para la orientacion
de los trabajos de los auditores. EI método de evaluacion de impacto utilizado fue
comparar los emprendimientos agricolas certificados con los no certificados de forma de
obtener el escenario contractual, o sea, cual seria la situacion de los emprendimientos
certificados si, hipotéticamente, no hubiesen pasado por el proceso de certificacion. La
muestra consistié en seis emprendimientos agricolas del sur de Minas Gerais y diez del
Cerrado Minero. Los resultados fueron generados por medio del analisis cuantitativo de
los datos primarios obtenidos por medio de entrevistas con los trabajadores y con la
administracién de la hacienda, analisis de imagenes satelitales y observaciones de
campo. Los tres temas seleccionados para testar la metodologia fueron el bienestar de
los trabajadores, la preservacion de la biodiversidad y recursos hidricos y la reduccion
de polucién. Los resultados afirmaron la importancia de la Certificacion Socioambiental
para la promocion de la conservacion de la biodiversidad y del desarrollo humano a
corto y largo plazo. No obstante, no fueron identificados impactos en algunos aspectos
analizados, asi como una manifestacion distinta de los impactos en las regiones. La
metodologia se mostr6é apropiada para identificar los impactos de la certificacién y para
definir una referencia que contribuya sustancialmente para la construccién de normas y
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para orientar el trabajo de auditoria de forma a acentuar la contribucion de la
Certificacion socioambiental para promover la conservacion de la biodiversidad y el
desarrollo humano.

Palavras clave : Evaluacion de impacto; Metodologia; Certificacion; Rainforest Alliance
Certified; Imaflora; Rede de Agricultura Sostenible; Geoprocesamiento
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1 INTRODUCAO

A Certificacdo Socioambiental Rainforest Alliance da Rede de Agricultura
Sustentavel — RAS, que doravante chamaremos de Certificacdo Socioambiental,
cresceu significativamente em fazendas produtoras de café no Brasil e no mundo desde
sua criacdo em 1998 até o ano 2007. A quantidade crescente de produtos vendidos
com a Certificagdo Socioambiental ampliou a mensagem de um produto de origem
diferenciada vindo de sistemas de producdo que promoveram mais desenvolvimento
humano e mais conservacao da biodiversidade quando comparados aos produtos
convencionais. Contudo, o processo de Certificagdo Socioambiental ndo mede
diretamente os impactos dos sistemas de producdo, por ndo comparar as areas
certificadas com situacbes semelhantes que ndo estejam sujeitas aos efeitos da
certificacdo. A certificacdo tem como principal instrumento a identificacdo de
conformidade com padrbes estabelecidos (ERVIN; ELLIOT, 1996). A auséncia de
avaliacbes de impactos pode acarretar questionamentos referentes as reais
transformacgdes decorrentes da certificacdo, ou seja, a esséncia da mensagem de

diferenciacao que o selo pretende assegurar.

Uma das iniciativas para preencher essa lacuna foi o estudo realizado no Brasil
pelo Instituto Agronémico de Campinas — IAC em 2005 em parceria com a Consumers
International e International Institute for Environment and Development — IIED que
identificou por meio de analise qualitativa alguns possiveis impactos dos sistemas de
certificacdo Rainforest Alliance, Utz Kapeh, Comércio Justo e Organico na cafeicultura
brasileira. Os dados primarios foram obtidos com a aplicacdo de questionarios semi-
estruturados a cafeicultores e informantes-chaves. Foram visitadas vinte
empreendimentos cafeeiros certificados, seis pequenas propriedades familiares
certificadas e dez produtores convencionais em Minas Gerais e Sao Paulo. Foi
identificado diversos beneficios associados aos programas de certificacdo, com
destaque para a reducdo e melhor uso de agroquimicos, mais utilizacdo de
equipamentos de protecdo individual e melhoria no tratamento da 4gua utilizada ro
processamento do café. Os maiores beneficios sociais relacionados aos programas de

certificacdo indicados pelas médias e grandes propriedades foi investimento no
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treinamento dos funcionérios em seguranca do trabalho, tratamento médico e hospitalar
local e assisténcia social. O principal impacto identificado pelo IAC que diferencia a
Certificacdo Socioambiental — RAS das outras certificacdes foi a restauracdo da
vegetacao nativa nas propriedades agricolas (CONSUMERS INTERNATIONAL, 2005).
Outra iniciativa foi realizada na Costa Rica pelo Centro Agrondmico Tropical de
Investigacién y Ensefianza — CATIE em 2007 que comparou as mudancas no manejo
agricola prowcadas pelas certificacdes RAS, Utz Kapeh, Orgéanico, C.A.F.E. Practices
e Comércio Justo. A metodologia foi a comparacdo de grupos de empreendimentos
agricola com diferentes certificacdes e um grupo controle. Os dados primarios foram
obtidos por entrevistas e observacdes de campo. O maior impacto observado para
todos os selos foi a reducédo do uso de herbicidas. O autor identificou mudancas mais
expressivas nos empreendimentos certificados organicos ao eliminar os insumos
sintéticos, diminuir a erosdo e estabelecer sombra no Cafezal. Os empreendimentos
certificados pela RAS destacaram-se por ser o Unico selo que provocou 0 aumento do
namero de arvores de sombra, uma ligeira incorporacdo de fertilizantes organicos e

aumento do numero de praticas para conservagao do solo (QUISPE, 2007).

Com a finalidade de apoiar metodologicamente estudos como os citados acima,
0 presente projeto de pesquisa adaptou, testou e por fim propés um sistema de
monitoramento que quantifique os impactos da certificacdo e forneca uma referéncia da
situacdo dos sistemas de producdo com e sem certificacdo. O interesse principal de um
estudo de avaliacdo de impacto recai sobre a identificacdo dos efeitos de um
tratamento, o que implica em isolar os efeitos do tratamento de outros efeitos que néo
sdo objeto de estudo. Para tanto, 0 método mais comumente aplicado € estabelecer o
cenario contrafactual por meio da caracterizacdo de um grupo controle (WOOLDRIDGE,
1960; BAKER, 2000; ABDALA, 2004; GARMENDIA et al, 2006). O presente estudo
coletou dados por meio de entrevistas a diferentes tipos de trabalhadores, de
observacbes de campo e de geoprocessamento a fim de fazer uma andlise mais
robusta por meio da triangulacdo dessas diferentes fontes de dados. Quanto ao
delineamento experimental, o presente estudo comparou um grupo de
empreendimentos sem certificacdo de igual tamanho ao grupo certificado a fim de

comparar a realidade dos empreendimentos certificados com o business as usual, isto
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€, a situacdo dos empreendimentos nao-certificados. O estado de Minas Gerais foi
selecionado para testar a metodologia porque é onde estd a maioria dos casos de
Certificac@o Socioambiental no Brasil, além da sua importancia para a cafeicultura, pois

foi responsavel por quase a metade da producéo de café do pais em 2006.

A revisdo bibliogréfica esta dividida em cinco sec¢fes. A primeira secdo descreve
o desenvolvimento da cafeicultura no pais até estabelecer-se nas regides mineiras
abrangidas nesse estudo e a secdo seguinte aborda o processo de definicdo das
regides cafeeiras do estado de Minas Gerais e detalha as regides Sul de Minas Gerais
e Cerrado Mineiro que foram as duas regifes abrangidas no presente estudo. A terceira
secao relaciona a cafeicultura com os sistemas de certificacdo voltados as questbes
socioambientais para, entdo, justificar porque o estudo selecionou os empreendimentos
produtores de café do Cerrado Mineiro e Sul de Minas certificados pelo Imaflora. A
guarta secdo define os componentes dos sistemas de certificacdo e detalha esses
componentes no sistema de Certificagcdo Socioambiental. A Udltima secdo aborda a
metodologia de avaliacdo de impacto utilizada nesse estudo. O capitulo “materiais e
métodos” apresenta o0s instrumentos de coleta de informacdes, descreve o
procedimento adotado pela equipe em campo, descreve como as imagens de satélite
foram interpretadas e, por fim, explica como os dados coletados foram processados. Os
resultados estdo apresentados nos trés ultimos capitulos que apresentam o resultado
do teste da metodologia de avaliacdo de impacto, apresenta algumas propostas para
aperfeicoamento da metodologia aplicada e conclui com as consideragfes finais a

metodologia proposta.
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2 REVISAO BIBLIOGRAFICA

2.1 A evolucéo da cafeiculturano Brasil

A cafeicultura no Brasil comecou no estado do Para e dali foi disseminada para
outras regibes do pais, principalmente sul e sudeste, onde encontrou um clima
favoravel e aptiddo agricola para se desenvolver. O Brasil ganhou destaque como
produtor e exportador de café apds a sua independéncia em 1822. Em 1845, colhia
45% da producdo mundial, quando se tornou o maior produtor de café do mundo
(MENDES; GUIMARAES, 1997 apud FONTES, 2001). No inicio do século XX, era

responsavel por cerca de 80% das exportacdes mundiais (FONTES, 2001).

Devido as constantes geadas nas tradicionais regibes produtoras de cafée,
principalmente o Norte do Paran&d e Oeste de Sdo Paulo, os cafeicultores passaram a
procurar regides em que esse fendbmeno nédo fosse constante (PEREIRA; AGUIAR,
1996). Somado a isso, a soja e o milho no Parana e laranja e cana-de-acucar em Sao
Paulo ofereciam maiores lucros em menor espa¢co de tempo e com custos menores
guando comparado a cultura do café (FONTES, 2001). E ainda, a ampliagdo das
atividades de pesquisa e assisténcia técnica em Minas Gerais a partir de 1970 com a
receptividade do Plano de Renovacdo e Revigoramento dos Cafezais, instituido em
1969, promoveram a expansado em areas até entdo pouco utilizadas (CAIXETA etal.,
1989, apud CASTRO JUNIOR, 1995).

Na década de 1980, Minas Gerais assumiu a lideranca na produc¢éo de café do
Brasil. O estado possuia a cafeicultura mais tecnificada, um clima favoravel a cultura e
um grande potencial de expansdo. Era o maior produtor de cafés finos do pais,
responsavel por quase 60% do volume exportado (CASTRO JUNIOR, 1995).

As variacOes geograficas, a dimensdo continental e as caracteristicas de clima
tropical do pais aliado as intensas pesquisas favoreceram a adaptacdo regional da
cultura, permitindo que o Brasil produza café em 16 estados brasileiros das cinco
regides brasileiras em 2006 (IBGE, 2008) adaptada as particularidades de cada estado
e de cada regido produtora.
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Devido ao investimento em tecnologia, ao clima, ao relevo propicio a
mecanizacdo e a disponibilidade de recursos hidricos, a regido de cerrado em Minas
Gerais e 0 oeste do Estado da Bahia representam as novas fronteiras da cafeicultura
brasileira (CAFE POINT, 2007).

Em 2006, embora haja dezesseis estados brasileiros que produzem café, seis
produziram 96% do café brasileiro. Os estados em ordem de producdo sdo Mnas
Gerais, Espirito Santo, S&o Paulo, Bahia, Rondbnia e Parana. Minas Gerais foi
responsavel por 47% da producédo e Espirito Santo por 25% da producao total. Os
mesmos seis estados maiores produtores sdo os com as maiores areas colhidas,
totalizando 96% da area colhida no pais. Minas Gerais detém 45% da area colhida
(IBGE, 2008).

2.2 Asregi0Oes cafeeiras abrangidas nesse estudo

O governo de Minas Gerais, aliado aos 6rgaos e as entidades representativas da
cafeicultura mineira, aproveitou as diferencas na qualidade da bebida das diferentes
regibes ecoldgicas do estado de Minas Gerais para promover a cafeicultura no estado
por meio da diferenciacdo da commodity café. A diferenciacdo do café foi organizada
pelo Programa Mineiro de Incentivo a Certificagdo de Origem e Qualidade do Café —
CERTCAFE. Ele foi instituido pelo governo de Minas Gerais por meio do decreto n°
38.559/96, que também instituiu a denominacdo de origem do café mineiro e o

Certificado de Origem do Café.

Denominacédo de origem (Appelation d’Origine Controlée) foi definida, em 1958
no art. 2° do acordo de Lisboa assinado por 17 paises, inclusive o Brasil, como a
denominagdo geogréafica de um pais, regido ou localidade com determinado produto
dela originadria que possui qualidade ou caracteristicas devidas exclusiva ou

essencialmente ao meio geogréfico, incluindo os fatores naturais e os fatores humanos.
O processo de denominacgéo de origem em Minas Gerais passou por trés fases:

1. pesquisas para a regionalizacdo dos cafés mineiros e criagcdo das

logomarcas;
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2. desenvolvimento de padrdes e procedimentos para a certificacéo de

origem;

3. campanhas de divulgacao para facilitar a identificacdo dos cafés de

Minas Gerais pelos consumidores.

No processo de regionalizagéo, o estado foi dividido em quatro regides: Cerrado
de Minas, Jequitinhonha de Minas, Montanhas de Minas e Sul de Minas. Cada regiao
criou uma logomarca: “Café do Cerrado de Minas”, “Café da Chapada de Minas”, “Café

Matas de Minas” e “Café do Sul de Minas” respectivamente.

A portaria n°® 165/95 do IMA definiu e delimitou as regides produtoras de café da

seguinte forma (Figura 1):

| — Regido Sul de Minas compreende as areas geogréficas delimitadas pelos
paralelos 21° 13" a 22° 10’ de latitude e 44° 20’ a 47° 20’ de longitude,
abrangendo a Regido do Sul de Minas, parte das Regides do Alto Séo
Francisco, Metallirgica e Campo das Vertentes. Caracteriza-se por areas
elevadas, com altitude de 700 a 1.080m., com temperatura amena, sujeitas a
geada, com moderada deficiéncia hidrica e possibilidade de producdo de
bebida fina, sendo que, quando préximas de represas, apresenta elevada
umidade relativa, com producédo de café de bebida dura a rio;

I — Regido dos Cerrados de Minas compreende as areas geogréficas
delimitadas pelos paralelos 16° 37' a 20° 13’ de latitude e 45° 20’ a 49° 48’ de
longitude, abrangendo as Regifes do Triangulo Mineiro, Alto Paranaiba e parte
do Alto Séo Francisco e do Noroeste. Caracterizase por areas de altiplano,
com altitude de 820 a 1.100m., com clima ameno, sujeitas a geada de baixa
intensidade e com possibilidade de producdo de bebida fina, de corpo mais

acentuado;

Il — Regido das Montanhas de Minas compreende as areas geograficas
delimitadas pelos paralelos 40° 50’ a 43° 36’ de latitude e 18° 35" a 21° 26’ de
longitude, abrangendo as regides da Zona da Mata, Rio Doce e parte das
regides Metallrgicas, Campos das Vertentes e Jequitinhonha. Caracterizase
por areas montanhosas, com altitude de 400m. a 700m., Umidas, sujeitas a

neblina e possibilidade de producéo de café de bebida dura a rio;

IV — Regido do Jequitinhonha de Minas compreende as areas geograficas
delimitadas pelos paralelos 17° 05’ a 18° 09’ de latitude e 40° 50" a 42° 40’ de
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longitude, abrangendo parte das regides do Jequitinhonha e Rio Doce.
Caracteriza-se por areas de espigdo elevado, com altitude de 1.099 m., isentas
de geada, com reduzido indice de insolagdo, alta umidade e possibilidade de

producao de café de bebida dura a rio.

rﬂegl&esmineiras
produtoras de café

Cerrados de Minas

Sul de Minas
Jeguitinhonha de Minas

Maontanhas de Minas . .
Minas Gerais

Brasil

Figura 1 — Regides mineiras produtoras de café definidas pela portaria do IMA n° 165/95

Nota: Assumiu-se que as coordenadas de latitude que delimitam a regido das Montanhas de Minas na
portaria se referiram a longitude e vice-versa. As coordenadas como estdo na portaria delimitam um
poligono no meio do oceano Atlantico.

O presente estudo analisou o Sul de Minas e o Cerrado Mineiro que séo as duas
regides com maior producdo e maior numero de empreendimentos certificados no

estado. Estas duas regides foram detalhadas nos dois subitens seguintes.
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2.2.1 Aregido Sul de Minas Gerais

A regido Sul de Minas Gerais esta localizada geograficamente em um ponto
estratégico, por ser corredor de passagem da producao de outras regides produtoras de
café do pais, bem como pela proximidade aos maiores centros consumidores do Brasil.
O Sul de Minas Gerais é composta por 153 municipios e dividida em 11 microrregiées
(SILVA, 1998).

A cafeicultura no Sul de Minas Gerais comecou no inicio do século XIX para
atender a demanda local. Paulatinamente, ela foi ganhando importancia econdmica. Em
1970, consolida-se o complexo agroindustrial do café Sul mineiro (FILETTO, 2000). Em
2006, o café do Sul de Minas respondia por quase metade da producdo cafeeira
estadual, foi o maior gerador de rendas para a regido e um dos mais importantes do
estado (FILETTO, 2000).

A regido produz café arabica. A altitude média € de aproximadamente 950
metros, com um terreno bastante acidentado, o que dificulta a mecanizagéo. As geadas
sdo comuns na regido. As geadas recentes que causaram maiores danos econémicos
foram nos anos de 1994 e 2000. As variedades mais cultivadas sdo o Catuai e o Mundo

Novo (http://coffeebreak.com.br/ocafezal).

O Sul de Minas apresentou diversas caracteristicas que Ihe proporcionam um
lugar de destaque na cafeicultura. Possui grandes cooperativas de café que apoiam
desde a producédo até a comercializacédo, instituicdes de pesquisa e ensino que tém na
cafeicultura uma referéncia para sua atuacdo, além de diversos representantes politicos
tanto na esfera estadual como federal, que atuaram defendendo os interesses dos
cafeicultores dessa regido (FONTES, 2001).

O café do Sul de Minas € considerado de excelente qualidade, no entanto, falhas
no processo de producdo podem levar a uma queda significativa da qualidade do
produto. O “Selo de Pureza” da ABIC instituido em 1989, a Associa¢do Sul-Mineira de
Cafeicultores em 1996 e o Conselho Deliberativo da Politica do Café e o langcamento do

CERTCAFE em 1997 foram instituidos com a finalidade de corrigir essa falhas.
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2.2.2 Aregido Cerrado Mineiro

A historia da cafeicultura do Cerrado em Minas Gerais teve inicio em 1972, com
0s primeiros plantios feitos no municipio de Patrocinio — MG (PEREIRA; AGUIAR,
1996), portanto, uma histéria bem mais recente que o Sul de Minas. Anterior a esse
ano, a regiao era considerada impropria para o café. O Cerrado Mineiro € uma regiao
de expansdo da cafeicultura porque produz em extensas areas mecanizaveis inclusive
para colheita, o que diminui significativamente o custo de produ¢céo quando comparado
as regides onde a colheita € manual. Somado a isso, sdo regides nao susceptiveis a
geada, o que é um problema em outras regiées. Porém, um dos grandes problemas
enfrentados pelos cafeicultores da regido € susceptibilidade a secas, que foi contornado
com a irrigacdo. A regido € uma das que mais fazem uso da irrigacdo. Cidades como

Araguari tém praticamente todas as suas lavouras irrigadas.

A portaria 561/2000 do IMA altera o nome do café da regido para “Café do
Cerrado Mineiro”. O “Café do Cerrado Mineiro” é o primeiro caso de utilizacdo da
denominacdo de procedéncia na cafeicultura brasileira, e, também, oficialmente, a
primeira Indicacdo Geogréfica de Café do Mundo. O Conselho das Associacdes dos
Cafeicultores do Cerrado — CACCER é a entidade responsavel pela certificacdo do

“Café do Cerrado Mineiro”.

Considerando que a area demarcada pela portaria n° 165/95 ndo contemplava
areas localizadas em microclimas favoraveis a producéo de café e que a area propicia a
cafeicultura foi ampliada em virtude da adoc¢éo de praticas de irrigacao para a cultura do
café, em regides com deficits hidricos, a portaria 397/00 redefine o limite do Café do
Cerrado incluindo o Norte de Minas (Figura 2). Assim a partir de 2000, a regido incluia

55 municipios mineiros (Tabela 1).
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Tabela 1 — Municipios localizados na regido demarcada como Cerrado Mineiro por portaria do IMA em

2000

. Abadia dos Dourados
. Araguari

. Arapua

Araxa

. Bambui

. Bonfindpolis de Minas
. Buritis

. Buritizeiro

. Campos Altos

. Canapolis

. Carmo do Paranaiba
. Cascalho Rico

. Conquista

. Coromandel

. Corrego D'Anta

. Cruzeiro da Fortaleza
. Douradoquara

. Estrela do Sul

PR R R R R R R R
W ~NO U~ WNRO

19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.

Grupiara
Guarda-Mér
Guimarania
Ibia
Indiano6polis
Irai de Minas
Jodo Pinheiro
Lagamar

Lagoa Formosa
Matutina
Medeiros
Monte Alegre de Minas
Monte Carmelo
Nova Ponte
Paracatu

Patos de Minas
Patrocinio
Pedrindpolis

37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45,
46.
47.
48.
49,
50.
51.
52.
583.
54.
55.

Perdizes

Pratinha

Presidente Olegario
Rio Paranaiba
Romaria
Sacramento

Santa Juliana

Santa Rosa da Serra
Sao Gongalo do Abaeté
Séo Gotardo

Serra do Salitre
Tapira

Tiros

Tupaciguara
Uberaba

Uberlandia

Unai

Varjao de Minas
Vazante

Fonte: CACCER, 2005

Delimitagio da regido
e s A P
de 1995
Portarias 165 do 1995 ¢
AN 0w 2000, :

 Ampliacio com a Portaria

o asrde 20000 0

Minas Gerais

Brasil

Figura 2 — Delimitagcdo da regido cafeeira Cerrado Mineiro em 1995 e sua ampliagdo em 2000
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Em 2008, 3.500 cafeicultores e 4.500 propriedades estavam na regiao
demarcada como Cerrado Mineiro (CACCER, 2005). A producdo anual média foi de

cerca de 3,5milhdes de sacas de 60 quilos em 2006 e 2007.

2.3 A diferenciacdo do café por meio da certificacdo

Essa secdao foi dividida em sete partes. A primeira contextualiza as certificagcdes
voltadas a questbes socioambientais na agricultura. As proximas cinco partes
descreverem as cinco certificacées socioambientais aplicadas a cafeicultura nas regiées
estudadas: Orgéanico, Comércio Justo, Utz Kapeh, RAS e Café do Cerrado. A Ultima
parte demonstra a importancia crescente do café certificado quando comparado com o

café commodity.

2.3.1 Os sistemas de certificacdo voltados a questdes socioambientais aplicados

na cafeicultura brasileira

A certificacdo agricola tem sua origem na Europa da necessidade dos
consumidores poderem diferenciar e optar por produtos e produtores agricolas. As
primeiras certificacdes eram associadas as caracteristicas organolépticas especiais de
forma a destacar produtos com qualidade superior ou advindos de regides agricolas
tradicionais. Sdo exemplos os selos Label Rouge e Label Montagne na Franca (PINTO;
PRADA, 2000). A formulacdo de um sistema de certificacdo que considerou os
impactos socioambientais teve inicio em meados dos anos 80 em decorréncia dos
visiveis impactos negativos ocasionados ao meio ambiente pela producdo agricola.
Esses impactos negativos levaram parte dos mercados consumidores a exigirem
mecanismos reguladores de qualidade que incorporassem o desempenho
socioambiental do processo de producao primario (PESSOA; SILVA; CAMARGO, 2002;
EHLERS, 1999).

Os cafés denominados em alguns mercados como sustentaveis ou especiais,
além de considerarem a qualidade da bebida e os atributos especificos, também
incluem os parametros de diferenciacdo relacionados a sustentabilidade econbmica,
ambiental e social. (SEBRAE-MG, 2001). O termo sustentabilidade foi definido na

comissao de Bruntland em 1987 como o processo capaz de satisfazer as necessidades
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de geragbOes presentes, sem comprometer a capacidade de geracdes futuras para
satisfazer suas préprias necessidades. Giovanucci (2001) definiu o conceito de cafés
sustentiveis segundo uma nova ética associada as caracteristicas ambientais e sociais
da producdo, como no caso dos cafés organicos, sombreados, mercado solidario e

Socioambiental.

Outras definicbes para o termo “café sustentavel” poderiam ser apresentadas e
até mesmo uma critica para o termo sustentavel em si. O que esta em questédo € que o
termo “cafés sustentaveis” indica a existéncia de uma forma de producao insustentavel.
Dessa forma, a sustentabilidade do café esta associada a critica as tecnologias
adotadas pelos modelos convencionais de produgcdo e comercializacdo e o0
estabelecimento de uma nova relacdo entre ser humano e a natureza por meio de
compromissos com uma nova ordem social, econdmica e ambiental (ABROMOVAY,
2000).

As certificacdes voltadas as questdes ambientais e sociais tiveram em comum a
materializacdo da critica ao sistema convencional na forma de critérios objetivos e
formas de reconhecimento de mercado. A principal diferenca entre elas estava na
énfase dada por cada sistema de certificacdo. Um enfatizou as relagbes comerciais,
outro a forma de manejo da cultura agricola, outro a preservacdo dos ecossistemas

naturais como veremos a segulir.

2.3.2 Osistemade certificacdo organica

Dentre as certificacdes agricolas voltadas as questfes socioambientais, a que
teve maior importancia foi a certificacdo organica que nasce da preocupacao do
consumidor com sua saude ao tomar conhecimento dos prejuizos a saude humana
causados por residuos de agroquimicos. Essa certificacdo exige a eliminacdo de
agroquimicos e a incorporacdo de préaticas para conservar ou recuperar estrutura do
solo. A principal rede mundial de reconhecimento entre as certificadoras organicas é o
International Federation of Organic Agriculture Movements — IFOAM, em portugués,
Federacao Internacional de Movimentos de Agricultura Organica. Ela é o férum de

discusséao e definicdo de diretrizes, assim como é responsavel pelo credenciamento de
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certificadores em todo o planeta. Com uma fungéo equivalente ao IFOAM, United States
Department of Agriculture — USDA, Japan Agriculture Standard — JAS e Deutsche
Akkreditierungsrat — DAR s&o acreditadores nos Estados Unidos, no Jap&do e na
Comunidade Européia respectivamente para ilustrar com trés exemplos que ha

diferentes sistemas de certificagao e acreditadores para produtos organicos.

A IFOAM, com dados fornecidos por 121 paises (62% do total de paises),
estimou que cerca de 31,6 milhdes de hectares em todo o mundo estavam certificados
como organico em 2005 (WILLER; MINOU, 2006). Baseado nas informagdes fornecidas
pelas principais certificadoras, Darolto (2000) estimou que o crescimento do mercado
organico no Brasil foi de 50% de 1998 a 2000 atingindo aproximadamente 100.000
hectares. O sigilo comercial por parte de algumas certificadoras ndo permitiu ter de
forma mais precisa a extenséo de suas areas de producdo. O autor cita também que o
Centro Internacional de Comércio — ITC estimou que a comercializacdo de produtos
organicos movimentou US$ 6,2 bilhdes na Europa, US$ 4,2 bilhdes nos Estados Unidos
e US$ 1,2 bilhdo no Japdo em 1997. A venda de café certificado organico no mundo
atingiu em 2003 a marca de 43.200 toneladas (CONSUMERS INTERNACIONAL,
2005).

2.3.3 Ossistemade certificacdo Fair Trade ou Comércio Justo

Com énfase nas questdes comerciais e sociais, 0 sistema de certificagdo mais
expressivo € o Comércio Justo regulada pela Fair Trade Labelling Organizations — FLO,
cuja origem foi na Holanda. O café foi o primeiro produto rotulado Comércio Justo em
1989 (CONSUMERS INTERNACIONAL, 2005). Esse sistema de certificacdo tem como
foco a inclusdo dos pequenos produtores organizados em associacdes e em
cooperativas no mercado internacional em condicbes mais favoraweis a estes
produtores que, historicamente, estavam a margem da globalizagédo ou inseridos de
forma exploratoria (PINTO; PRADA, 2000). Esta direcionado ao sistema de comércio
que assegure que produtores recebam um pre¢o minimo por seu café mais um prémio
para investir em projetos comunitarios e que as decisées do grupo sdo realizadas de

forma democratica e transparente.
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A venda de produtos com o selo Comércio Justo gerou uma receita bruta de
cerca de 400 milhdées em todo o mundo em 2005. Em novembro de 2005, 548
organizacdes de produtores estavam certificados como Comércio Justo em mais de 50
paises na Africa, Asia e América Latina. De 1997 a 2004, a quantidade de produtos
comercializados com o selo Comércio Justo aumentou de quase 26 mil toneladas para
mais de 125 mil toneladas (Tabela 2), ou seja, um crescimento de quase cinco vezes
em sete anos. SO entre 2003 e 2004, o comércio de produtos com selo Comércio Justo
cresceu 56% (FAIRTRADE FEDERATION, 2007). Embora, essas informacfes ndo sao
referentes exclusivamente a produtos agricolas, elas evidenciam um significativo
crescimento da demanda por produtos com esse selo, em que o café é um dos

principais produtos.

Tabela 2 — Toneladas comercializadas de produtos com selo Comércio Justo em todo o0 mundo

Ano Toneladas comercializadas Crescimento em relacio ao ano anterior
1997 25.972

1998 28.913 +11.3%

1999 33.485 +15.8%

2000 39.750 +18.7

2001 48.506 +22%

2002 58.813 +21.2%

2003 80.633 +42%

2004 125.596 +56%

Fonte: FAIRTRADE LABELLING ORGANIZATIONS INTERNATIONAL, 2006.

2.3.4 Osistemade certificacao Utz Kapeh

Outro sistema de certificacdo com expressdo mundial para a cafeicultura é a Utz
Kapeh com énfase na seguranca alimentar. Enfatiza as boas praticas agricolas,

baseado na adaptacdo dos padrées da EurepGAP!. Tem como missdo facilitar que os

o EurepGAP - "European Retailers Produce Working Group” é um sistema de gestdo da
qualidade, que obedece a um codigo de conduta aplicado na producgéo de frutas, vegetais frescos, flores
e carne (http://www.certificadora.com.br/eurepgap.php). Originou-se como uma iniciativa do comércio
varejista e supermercados europeus em 1997, na Alemanha, com a finalidade de assegurar alimentos
seguros e sustentaveis para seus clientes (ZAMBOLIM, 2006).
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produtores de café mostrem seu compromisso com o desenvolvimento sustentavel em
um caminho orientado para o mercado. Eram 120 empreendimentos de café
certificados no Brasil em 2007 (UTZ CERTIFIED, 2008). A venda de café certificado foi
cerca de 20 mil toneladas em 2004 e cerca de 30 mil toneladas em 2005
(CONSUMERS INTERNATIONAL, 2005).

O sistema de certificacdo Utz Kapeh tem como uma das suas diretrizes a
obrigatoriedade de se pagar um prémio pelo café certificado. O valor do prémio é
negociado entre comprador e o vendedor sem a interferéncia da Utz Kapeh. Porém, se
um torrefador ou um produtor pagar ou aceitar prémios baixos ou nenhum prémio, ele
recebera uma adverténcia ou sera suspenso do programa Utz Kapeh em dltima
instancia (ZAMBOLIM, 2007).

2.3.5 O sistema de Certificacdo Socioambiental Rainforest Alliance da RAS

Em 1998, conhecido internacionalmente como Rainforest Alliance Certified,
nasceu a Certificagdo Socioambiental da coalizédo de organiza¢gbes ndo-governamentais
sem finalidade de lucro de oito paises (Brasil, Honduras, Costa Rica, El Salvador,
Guatemala, Equador, Coldmbia e Estados Unidos) que instituiram a Rede de
Agricultura Sustentavel — RAS ou, em inglés, Sustainable Agriculture Network — SAN. O
foco dessa certificacdo é aliar a conservacdo ambiental e o desenvolvimento humano a
producdo de commodities agricolas cultivadas nos tropicos, tal como café, banana e

cacau.

Conhecida originalmente pelo selo “ECO OK”, em meados do ano de 2001,
mudou de nome e de selo, utilizando o selo Rainforest Alliance Certified, 0 mesmo
nome da entidade norte-americana que coordena a RAS. A Certificagdo Socioambiental
comecou a operar na América Central com empresas bananeiras, entre elas a Chiquita,
uma das principais exportadoras de banana no mundo. No Brasil, iniciou com a criacao
de normas para certificacdo do setor sucroalcooleiro em 1998 (FERRAZ; PRADA;
PAIXAO, 2000).
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A extensdo de area certificada pela RAS no planeta cresceu 48% em 2005, 22%
em 2006 e 71% em 2007. De onze paises somente da América Latina com produtos
certificados em 2005, apos trés anos, em janeiro de 2008, as areas certificadas pela
RAS alcancaram dezoito paises, dos quais quatro sao africanos, dois asiaticos e doze
americanos, aproximadamente 399 mil hectares de &rea total certificada, dos quais 216
mil hectares sao areas de producéo (Tabela 3).

Tabela 3 — Area certificada pela RAS no mundo

Pais Total de hectares Total de hectares  Total de hectares  Total de hectares
em jan/2005 em jan/2006 em jan/2007 em jan/2008
Brasil 12.371 23.594 34.459 61.158
Colémbia 15.535 29.000 32.426 41.122
Costa Rica 22.992 25.865 34.792 47.400
Equador 17.197 19.590 19.699 42.106
El Salvador  3.993 6.611 10.419 14.755
Guatemala 19.328 20.753 23.706 26.063
Honduras 7.875 9.317 7.672 7.436
México 2.069 8.103 11.603 16.650
Nicaragua 1.727 7.806 7.602 6.708
Panama 12.414 12.061 11.742 10.488
Peru 13.596 28.963 26.044 50.657
Filipinas - - 3.498 4.837
Etidpia - - 1.831 10.394
Republica - - 31.363
Dominicana 8.443
Indonésia - - - 807
Quénia - - - 21.951
Tanzéania - - 165
Costa de - - 5.361
Marfim -
Total 129.097 191.663 233.936 399.420
Fonte: SAN, 2005; , 2006; , 2007, , 2008a.

Entre os produtos certificados pela RAS (banana, cacau, laranja, café, abacate,
abacaxi, cupuacu, manga, goiaba, palmito, macadamia, borracha, maracuja, cha e
flores e folhagens), as cinco culturas mais significativas em hectares certificados no

mundo sdo o café, banana, cacau, cha e citros representando respectivamente 52%,
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18%, 18%, 6% e 3% em janeiro de 2008. Somadas representam 97% da area
certificadas pela RAS no mundo (SAN, 2008).

Considerando a éarea total certificada RAS em janeiro de 2008 (Tabela 4), os
paises com maior destaque quanto a extensdo certificada para as cinco principais

culturas citadas acima sao:

Brasil, Peru, Colédmbia, México, Guatemala, El Salvador, Etiopia, Costa

Rica, Nicaragua e Honduras tiveram destaque para o café nessa ordem;

Costa Rica, Colémbia, Panama, Guatemala, Equador, Honduras, Filipinas

e Nicaragua tiveram destaque para a banana nessa ordem;

Equador, Republica Dominicana e Costa do Marfim destacaram-se para o

Cacau nessa ordem;

Brasil e Costa Rica sdo os dois Unicos produtores de laranja certificada

RAS no mundo;

Quénia é o unico produtor de cha certificado RAS no mundo.
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Tabela 4 — Total de hectares certificadas em jan/2006 e jan/ 2008 das cinco culturas agricolas com maior
extensao certificadas pela RAS

Café Banana Cacau Cha Citros
jan/06  jan/08 jan/06 jan/08 jan/06 jan/08 jan/06 jan/08 jan/06 jan/08
Brasil 32.594 52.383 267 1.598 317 7.500
Colémbia 22.012 29.024 10.414 11.294
Costa Rica  7.131 8.330 20.713 25.669 3 113 6.460 4.855
Equador 12500 7.876 7.199 34.011
El Salvador 10.419 14.755
Guatemala 12531 15.517 11.085 8.371 90 130
Honduras 3.378 3.720 4.294 3716
México 11.603 16.327
Nicaragua 7.017 6.013 585 695
Panama 1.222 749 10.520 9.500
Peru 26.044 50.610 34
Filipinas 3.498 3.498
Etidpia 1.831 10.394
Republica 8.443  31.363
Dominicana
Indonésia 807
Quénia 21.951
Tanzéania 165
Costa de 89 5.272
Marfim
Total 135.782 208.794 73.876 70.742 17.333 71.206 - 21.951 6.460 12.355
Fonte: SAN, 2006; __, 2008.

No Brasil, o crescimento da area total certificada pela RAS aumentou 91% em
2005, 46% em 2006 e 77% em 2007 atingindo pouco mais de 61 mil hectares

certificados em janeiro de 2008 (Tabela 3).

Dentro os produtores certificados no Brasil (café, citros, cacau, cupuacgu, palmito,

abacate e goiaba), o café é que teve maior destaque representando 86% da area
certificada no pais em janeiro de 2008 (SAN, 2008). Os 52.383 ha de propriedades de

café certificados no Brasil pela RAS representa cerca de 15.370 ha de plantacdes de

café em janeiro de 2008 (Tabela 5). Ao comparar os dados da SAN (2007) com os

dados do IBGE (2008), obtém-se que a area cultivada de café com a Certificacdo
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Socioambiental representava 0,59% da area de café plantada em todo o pais em
janeiro de 20072

Tabela 5 — Evolugéo da extensao de fazendas e plantaces de café certificadas RAS de jan/04 a jan/07

Jan/05 Jan/06 Jan/07 Jan/08
Total da fazenda (ha) 12.104 21.729 32.594 52.383
Total de area de cultivo de café (ha) ... 9.163 13.175 15.370
Fonte: SAN, 2005; , 2006; , 2007, , 2008a.

Mais detalhes sobre o sistema de Certificacdo Socioambiental foram

apresentados no item 2.4 “O sistema de Certificacdo Socioambiental da RAS”.

2.3.6 O sistemade certificacdo Café do Cerrado

O sistema de certificacdo Café do Cerrado foi instituido da necessidade de
garantir que o café foi originado da regido demarcado como tal. Porém, foi incorporado
critérios socioambientais similares a RAS e Utz Kapeh como uma alternativa para
produtores que vendem seu café para nichos de mercado que exigem que 0s sistemas
de producdo tenham um papel importante quanto ao bem estar dos trabalhadores e
conservacdo do meio ambiente. O sistema de certificacdo Café do Cerrado possui
quatro niveis de qualificacdo, 1 a 4 estrelas. O produtor ingressa no sistema com 1
estrela se estiver na regido demarcada como Café do Cerrado® (Figura 2) e cumprir
com algumas exigéncias elementares quanto as praticas agricolas e cuidados para com
0 meio ambiente e a saude e seguranca do trabalhador. O produtor pode progredir de 1
a 4 estrelas conforme for cumprindo com os 197 itens exigidos no Cdodigo de Conduta
da Propriedade Produtora de Café do Cerrado versdo 2005* (CAFE DO CERRADO,
2008).

Os critérios sdo classificados em trés tipos: indispensavel, importante e

recomendado. Para fins de certificacdo, o produtor deve cumprir 100% dos critérios

2 0 IBGE nio divulgou os dados de 2007 até a conclusdo da elaboracéo dessa dissertacdo. A fonte de
dados do IBGE de 2006 ¢é opinativa. O ultimo censo agropecuario foi realizado em 1995/96.

® Mais detalhes sobre a regido demarcada como Café do Cerrado ver o item 2.2.2 A regido Cerrado
Mineiro
4 Disponivel para download em www.cafedocerrado.org.br
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indispensaveis e 95 % dos critérios importantes determinados para cada nivel de
gualificacdo (Tabelas 6 e 7). Ou seja, 0 produtor precisar cumprir os 19 critérios
indispensaveis para ingressar no sistema como produtor certificado e, se desejar, pode
progredir gradualmente até o nivel 4 estrelas, para o qual ele deve cumprir 182 itens no
minimo (os 142 da Classe | e 95% dos 42 itens da classe 2, isto é 40da classe II).

Tabela 6 — Classificagdo dos critérios no sistema de certificacdo Café do Cerrado

Classe Obrigatoriedade Critério de certificagdo
I Indispensavel 100% de cumprimento
I Importante 95% de cumprimento
11 Recomendado N&o obrigatério

Fonte: CACCER, 2005

Tabela 7 — NUumero de itens para cada nivel de qualificacdo do sistema de certificacdo Café do Cerrado

Nivel de Classe Total de itens por nivel de qualificagdo
qualificacéo | I 1
1 estrela 19 0 0 19
2 estrelas 42 1 7 50
3 estrelas 46 20 4 70
4 estrelas 35 21 2 58
Total 142 42 13 197

Fonte: CACCER, 2005

Outra diferenca é que a certificagdo de 1 a 3 estrelas é feita por auditoria interna
por empresa credenciada pelo Conselho de Associagdes dos Cafeicultores do Cerrado
- CACCER. Somente para certificacdo 4 estrelas é exigida a certificagdo externa.

Os 12 temas considerados na Cédigo de Conduta sao:

1. Rastreabilidade,
Variedades/Mudas/Plantio,
Histérico e Gerenciamento da Propriedade,
Gestéo do Uso do Solo,
Uso de Fertilizantes,
Uso de Produtos de Protecao de Cultivos,

Irrigacéo,

©® N o g k~ w0 D

Colheita e P6s-Colheita,
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9. Gestdo de Residuos, Poluicao, Reciclagem e Reutilizacéo,
10.Saude, Seguranca e Bem-Estar dos Trabalhadores,
11.Meio-Ambiente e Conservacéao, e

12.Gestdo Administrativo-Financeira.

Os critérios do nivel 3 e 4 estrelas nos temas 9, 10 e 11 sdo os que #©m maior

similaridade com os critérios da Certificagdo Socioambiental RAS.

2.3.7 Ocrescimento da certificagcdo da cafeicultura

Portanto, o crescimento de cafés “sustentaveis” com reconhecimento por meio
da certificacdo foi notério no Brasil e no mundo. Contudo a extensédo plantada de café
commodity manteve-se aproximadamente constante de 2002 a 2006 em Minas Gerais
(maior estado produtor), na Regido Sudeste (maior regido produtora) e no pais (Figura
3). Isto é, enquanto a area total de café do pais ndo sinalizou crescimento, a area de
café certificada aumentou revelando uma tendéncia ao crescimento dos -cafés
reconhecidos como sustentaveis por meio de selos, incluindo a Certificacao

Socioambiental da RAS.
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500
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Figura 3 — Evolugdo da extensdo do parque cafeeiro de 1998 a 2006
(adaptado de IBGE, 2008; ABIC, 2008).
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O Imaflora como membro da RAS é a unica instituicdo brasileira que trabalha
exclusivamente com Certificacdo Socioambiental Rainforest Alliance no Brasil. Embora
os sistemas de certificagdo Organicos, Utz Kapeh, Comércio Justo e Café do Cerrado
consideram critérios socioambientais, o foco é para salude do consumidor nos dois
primeiros, relacdes mais justas de comeércio no terceiro e origem geografica no ultimo.
Dentre os empreendimentos certificados pelo Imaflora, optou-se pelos produtores de
café, que € a principal cultura certificada pela RAS no Brasil. A op¢éo pelo estado de
Minas Gerais € porque € o estado responsavel por quase a metade de producédo

brasileira e pela maior parte dos produtores de café certificados RAS no Brasil.

24 O sistemade Certificacdo Socioambiental da RAS

Um sistema de certificacdo é composto por a) norma; b) acreditacdo do sistema;
c) rotulagem; d) auditoria (DONOVAM, 1996). Os componentes citados acima foram

definidos nessa secao e estdo apresentados com detalhes no sistema RAS.

2.4.1 Anorma

A norma € um conjunto de principios, critérios e indicadores, chamados também
de padrbes, as quais fornecem uma referéncia ou medida de desempenho social e
ambiental PHILIPPI JUNIOR; MAGLIO, 2005). Para a RAS, norma é um documento
estabelecido pelo consenso e aprovado por um organismo reconhecido, que apresenta
regras, diretrizes ou caracteristicas para as atividades ou para seus resultados. O
objetivo da norma é fornecer uma medida de desempenho social e ambiental das

propriedades rurais e suas praticas de manejo (SAN, 2008b).

A norma de uma certificagcdo com abrangéncia internacional exige homogeneizar
e padronizar conceitos, ordenar atividades e criar procedimentos que sejam
reconhecidos internacionalmente por um ou mais grupos de interesse. Portanto, a
norma RAS, assim como as normas ISO, FSC, Organicos, Comércio Justo e outras,
pode ser entendida como resultados de acordos internacionais que sao publicados

como padrdes consensuados pelos grupos de interesse.
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Juridicamente, os padrdes ou normas dos sistemas de certificagéo, como a RAS,
nado possuem valor normativo, em outras palavras, ndo possuem carater de
obrigatoriedade. Embora seja conceitualmente voluntéria, alguns nichos de mercados
exigem determinada certificacéo, portanto podem adquirir obrigatoriedade imposta pelo

mercado, chamada comumente de barreira nao-tarifaria.

Alguns elementos chaves para os padrbes terem base confidvel e serem
eficazes para certificacdo sao (ERVIN; ELLIOT, 1996):

Credibilidade do publico;

Focado em consumidores e fornecedores;
Sistema global Unico;

Equivaléncia internacional;
Compatibilidade com a legislacao;
Equitativo para todos 0s usuarios;
Transparente,

Aplicavel,

Voluntario;

Auditavel por uma terceira parte;
Adaptavel para diferentes jurisdi¢oes;
Adaptavel para diferentes sistemas ecoldgicos.

Os padrdes sao parte integral do processo de certificacéo. Elas séo a base para
avaliacdo consistente e transparente do processo. Qualquer empreendimento que
aspire a certificacdo pode conhecer os padries exigidos e adequar-se a eles se
necessario antes da auditoria. Diferentes equipes de auditores, mesmo que de
diferentes certificadoras devem apresentar o mesmo resultado de avaliacdo ja que
estdo baseados nos mesmos padrdes. Além disso, com base em padrdes claramente

definidos, os grupos produtivos podem apelar em caso de ndo concordarem com 0S
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resultados, assim como movimentos sociais e ambientalistas podem questionar

objetivamente a certificacdo de determinado empreendimento (ERVIN; ELLIOT, 1996).

A normada Certificagcdo Socioambiental — RAS

A Certificacdo Socioambiental esta apoiada no ideal de desenvolvimento
economicamente viavel, socialmente justo e ambientalmente sustentavel. Por esse
motivo, sua norma procurou equilibrar os trés campos citados. Assim, um desempenho
excepcional no campo social ndo € suficiente para compensar a precariedade no

campo ambiental ou vice-versa.

Outra exigéncia é o estabelecimento de um plano de melhorias continuas
justificado pela utopia de atingir o ideal de agricultura sem geragcao de qualquer impacto
socioambiental negativo. Para manter a certificacdo, a propriedade deve resolver as
nao-conformidades dentro de dois anos de sua primeira auditoria ou dentro do prazo
estipulado em um plano acordado com a equipe auditora. A auséncia de progresso
suficiente para resolver as ndo-conformidades resultard& no cancelamento da
certificacdo. Anualmente, a certificadora faz uma visita a propriedade para monitorar o

progresso quanto a resolucéo das nao-conformidades (SAN, 2008b).

Os empreendimentos certificados devem acompanhar a evolucdo tecnoldgica e
novas exigéncias de mercado, portanto, podem surgir novas exigéncias. A Ultima
revisdo de toda a norma RAS foi em novembro de 2005. Anualmente, sdo editados
padrbes especificos para novas culturas agricolas. Em 2007, a RAS conduziu o
processo de consulta publica para definicdo da norma especifica para a cana-de-agucar
por uma demanda do Brasil para certificar essa cultura. Em 2008, esta em discussao a
revisdo da norma que amplia a aplicacdo das normas para culturas anuais, pois até a

conclusédo dessa dissertacdo, a norma so era aplicada a culturas perenes.

A RAS mantém dialogo constante com as demais partes interessadas a fim de
legitimar a norma e o processo de certificacdo. As normas sdo elaborado por meio de
um processo de consulta publica que envolve movimentos sociais, ONGs
ambientalistas, empresérios, instituicdes de pesquisa e extensdo e demais partes

interessadas.
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A norma exigida para a certificagio RAS em vigor até abril/2008 esta
apresentada no documento “Normas para Agricultura Sustentavel, Rede de Agricultura
Sustentavel, versdao Novembro de 2005” disponivel em www.imaflora.org, composto por

90 critérios, distribuidos em dez principios gerais (SAN, 2008b). Os principios séo:
1. Sistema de gestéo social e ambiental;
2. Conservacéo de ecossistemas;
3. Protecéo da vida silvestre;
4. Conservacgdao dos recursos hidricos;
5. Tratamento justo e boas condi¢des de trabalho;
6. Saude e seguranca ocupacional;
7. Relacbes com a comunidade;
8. Manejo integrado dos cultivos;
9. Manejo e conservacgao do solo;
10.Manejo integrado dos residuos.

A Norma RAS apresenta critérios criticos (Tabela 8) que devem ser
obrigatoriamente seguidos para que uma propriedade possa ser certificada ou para que
sua certificacdo seja mantida. Qualquer propriedade que ndo cumpra um critério critico
ndo sera certificada ou sua certificacdo serd cancelada, mesmo que todas as outras

exigéncias tenham sido completamente atendidas.
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Tabela 8 — Critérios criticos da Norma RAS

Critério Descricdo

1.10 E necessario um sistema de cadeia de custddia para evitar a mistura de
produtos de propriedades certificadas com produtos de propriedades nao-
certificadas.

2.1 A propriedade deve ter um programa de conservagdo dos ecossistemas.

2.2 A integridade dos ecossistemas naturais deve ser protegida; destruicdo ou
alteragbes dos ecossistemas sdo proibidas.

3.3 E proibido cacar, coletar, extrair ou traficar animais silvestres.

4.5 A descarga de agua residuaria ndo-tratada em corpos de agua é proibida.

4.7 O depésito de substancia sélida em canais de agua é proibido.

5.2 N&o deve existir discriminag@o nas politicas trabalhistas e procedimentos de
contratagao.

55 A operacéo deve pagar aos trabalhadores ao menos o salario minimo instituido
pelo governo.

5.8 E proibido contratar criangas abaixo de 15 anos de idade.

5.10 O trabalho forgado é proibido.

6.13 O uso de equipamento de protecao individual é exigido durante a aplicacdo de
produtos quimicos.

8.4 Somente agroquimicos permitidos podem ser usados em propriedades
certificadas.

8.6 Culturas transgénicas sao proibidas.

9.5 Novas areas de produgédo agricola devem estar localizadas em terras

adequadas para tal propésito. Nao é permitido o corte da floresta natural ou a
gueima para o preparo de novas areas de producao.

Fonte: SAN, 2008b.

O principal diferencial da norma do sistema de Certificacdo Socioambiental das

normas das outras certificacdes aplicadas a cafeicultura é a énfase na conservacao de

ecossistemas e da biodiversidade, o que pode ser observado nos principios 2, 3 e 4 e
nos critérios criticos 2.1, 2.2, 3.3,4.5e 4.7.

2.4.2 A acreditacdo das certificadoras

O processo de acreditacdo é o processo pelo qual uma autoridade com

legitimidade para isto reconhece a competéncia de um grupo para avaliar atividades.

Em outras palavras, pode ser entendido como o processo de certificar o certificador.
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Ervin et al. (1996) cita trés objetivos da acreditacao:

Oferecer consisténcia entre as certificadoras e os padrbes. A consisténcia
€ especialmente importante para assegurar que todas as certificadoras
sigam 0s mesmos procedimentos e que o resultado de um processo de

certificagao seja 0 mesmo independente da instituigéo certificadora;

Assegurar a credibilidade dos programas de certificacdo para o publico. A
credibilidade tem grande relagcdo com o reconhecimento pelo consumidor
e outras partes interessadas que determinado selo representa seus

valores.

Verificar se uma certificadora de terceira parte € independente,
transparente e competente. A independéncia pode ser verificada pela
origem dos recursos financeiros das certificadoras e pela equipe de
certificacdo, os quais nao podem ter qualquer conflito de interesses. A
transparéncia pode ser avaliada pela forma como as partes interessadas
podem acompanhar o processo de certificacdo e a forma como sé&o
conduzidas as denudncias. A competéncia pode ser avaliada por sua
estrutura organizacional, treinamento de seu pessoal, politicas internas e
0 continuo aperfeicoamento de seus processos e equipe para

acompanhar as mudancas no campo tecnoldgico, social e politico.

No caso da Certificagdo Socioambiental, o acreditador € a Rede de Agricultura
Sustentavel (RAS) e a ONG Rainforest Alliance € o escritorio central que coordena a

rede.

2.4.3 Arotulagem

A principal finalidade da rotulagem é enviar uma mensagem sobre os produtos
aos compradores. A rotulagem possibilita que produtores comuniquem para Seus
compradores que seus produtos seguem determinado padréo. Do ponto de vista do
comprador, permite que ele possa fazer suas escolhas melhor informados com base em
selos idéneos (PHILIPP1 JUNIOR; MAGLIO, 2005). O selo utilizado pela RAS é o selo
Rainforest Alliance Certified (Figura 4A).
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Figura 4 — Selos dos sistemas de certificagdo reconhecidos mundialmente aplicadas na producao de café
no Brasil: RAS (A), Utz Kapeh (B), Comércio Justo (C), Organico (D) e Café do Cerrado
Mineiro (E)

2.4.4 A auditoria

A 1SO 14001 definiu auditoria ambiental como um processo sistematico e
documentado de verificacdo que tem por finalidade avaliar, de forma objetiva, se o
sistema de gestéo e condi¢cdes ambientais especificadas estdo em conformidade com a
norma para certificacdo e comunicar os resultados deste processo ao cliente (ABNT,
2004).

Philippi Janior e Maglio (2005) definiram auditoria como 0 exame sistematico
para determinar se as atividades relativas a gestdo estdo de acordo com as planejadas,
se estas foram efetivamente implementadas e se atingem o0s objetivos propostos.
Segundo o Art. 1° da Portaria 712/05 do Instituto Mineiro de Agropecuaria — IMA, a
auditoria consiste na avaliacdo do sistema de qualidade de um produtor ou organizag&o
a fim de analisar a adequacao e conformidade do seu processo produtivo a norma de

referéncia objetivando a certificacéo.

As auditorias podem ser de primeira parte, de segunda parte ou de terceira parte.
As auditorias de primeira parte sdo realizadas pela propria organizagdo para determinar
se o0 sistema e procedimentos estdo melhorando o desempenho ambiental da
organizacdo de acordo com 0s seus objetivos. Auditorias de Segunda Parte séo
auditorias nos fornecedores ou nos prestadores de servico com 0 objetivo de exercer
pressao para melhorar o desempenho ambiental ndo s6 dos produtos e servicos como

também da forma como o fornecedor gerencia as suas operagfes. Auditorias de
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terceira parte sdo normalmente remuneradas como servico e executados por uma
organizacdo gue seja independente da auditada, como uma empresa de consultoria ou
um auditor especializado (SILVA, 1998).

No sistema de Certificacdo Socioambiental, as auditorias sdo de terceira parte
realizadas pelos membros da RAS. A Certificagdo Socioambiental exige auditoria de
primeira parte para certificacdo de grupos, a qual é chamada pela RAS de Sistema de

Controle Interno.

Os socios representam a RAS em seu pais e sao responsaveis pela conducédo
de auditorias no minimo anualmente em todos os empreendimentos certificados. No
caso de processos de auditoria em paises que ainda nao sédo cobertos por um membro
da RAS, a ONG Rainforest Alliance forma uma equipe de auditoria para este novo pais
ou delega para um dos soOcios da RAS. Em 2007, o Imaflora auditou um

empreendimento no Quénia e em 2008, dois grupos de empreendimentos na Argentina.

25 Aavaliagcao de impacto

O termo impacto usado nesse estudo refere-se a alteragdo provocada
diretamente por um tratamento. O problema fundamental na avaliacdo de impacto é
identificar se as alteracbes devem-se ao tratamento ou se outros fatores podem estar
correlacionados com as modificacbes observadas. Portanto, diferente de um
diagndstico, a avaliacdo de impacto ndo pode ser obtido simplesmente comparando a
situacdo antes e apOs o tratamento. A avaliacdo de impacto deve estimar o cenario
contrafactual, isto €, o que teria ocorrido sem o tratamento (BAKER, 2000; ABDALA,
2004, GARMENDIA et al, 2006). As variaveis socioambientais podem ser afetadas por
fatores independentes do tratamento, por exemplo a quantidade e distribuicdo das
chuvas afeta o numero de ocorréncias de incéndios florestais; a atuacao eficiente do
Ministério do Trabalho pode levar ao maior cumprimento da legislagéo trabalhista; a
disseminacdo de técnicas alternativas ao uso de defensivos agricolas podem reduzir o
uso de agroquimicos independentemente da certificacdo. O cenario contrafactual, isto
€, sem a interferéncia do tratamento, pode ser visualizado como uma linha base a qual

fornece uma referéncia para comparar a qualidade do empreendimento avaliado. Dessa
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forma, cada individuo i, no tempo t, tem uma dupla de resultados: Yot e Yit, onde O =
sem certificacdo (grupo controle) e 1 = com certificacdo (grupo tratamento). O impacto

para cada momento posterior a certificacdo, em n individuos, pode ser obtido por:

AY =S (Yait- Yoir)

Graficamente, o0 impacto é a area entre a curva da linha base e a curva do
empreendimento, podendo ser de sinal positivo ou negativo Figura 5). Obviamente,
impacto de sinal positivo pode ser um impacto positivo ou negativo e 0 mesmo para

impacto de sinal negativo.

== |mpacto de sinal
positive

—— Controle (linha base)

Quantidade

Impactode sinal
negativo

Momento da acdo

=
b
Lk

Figura 5 — O impacto corresponde a area entre a linha base e a curva do empreendimento avaliado

A valoragcdo do impacto varia de acordo com a escala temporal e espacial.
Impactos significativos em uma escala, pode ndo ter impacto em outro escala
(GARMENDIA, 2006). Assim por exemplo, o impacto do esgoto lancado em um riacho
por uma das centenas de propriedades de uma bacia hidrogréfica seria desprezivel ao
considerar a bacia, porém pode ter significativo impacto na saude dos moradores das
primeiras propriedades pelo qual esse esgoto diluido no riacho passaria. J4 a escala

temporal pode ser especialmente importante em caso de efeitos cumulativos como os

agrotoxicos por exemplo.
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3 MATERIAIS E METODOS

3.1 Oresumo da metodologia

No caso do presente estudo de avaliacdo de impacto, o tratamento consiste na
Certificacdo Socioambiental da RAS, conhecida como Rainforest Alliance Certified, que
doravante chamaremos de Certificacdo Socioambiental. Os empreendimentos
produtores de café certificados no Brasil sdo os tratados. A escala espacial foi a bacia
hidrografica em que estdo localizadas as fazendas sorteadas e a escala temporal foi o
fim do periodo de colheita de 2007. Para determinar o cenario contrafactual, o método
utilizado foi comparar os tratados (propriedades certificadas) com um grupo de néo-
tratados (controle) de forma que foi possivel associar a mudanca ao tratamento e
excluir explicagbes alternativas ou conjunturais ndo relacionadas ao tratamento. A
amostra-controle foi um conjunto de oito empreendimentos produtores de café nao-
certificados com caracteristicas semelhantes aos oito empreendimentos certificados. A
principal desvantagem dessa metodologia para avaliagdo de impacto foi dobrar o
esforco de coleta de dados ja que para cada empreendimento certificado foi necessario
incluir um empreendimento nao-certificado. A principal limitacdo foi que o grupo
tratamento ja existia e ndo foi possivel encontrar empreendimentos néo-certificados
exatamente com as mesmas caracteristicas dos empreendimentos certificados, o que
implicou num desvio padrdo mais elevado na analise estatistica devido as diferencas

nao relacionadas a certificacao.

A pesquisa foi realizada de setembro de 2006 a marco de 2008 (Figura 6). Seis
empreendimentos agricolas do Sul de Minas e dez do Cerrado Mineiro, cujo principal
produto era o café, foram analisados quantitativamente. Metade dos empreendimentos
era certificada e a outra metade ndo era certificada. A origem dos dados primarios
analisados quantitativamente foram entrevistas com trabalhadores e a administragdo da
fazenda, interpretacdo de imagens de satélite Cbers e Landsat e observacdes de

campo de forma sistematica conforme detalharemos a seguir.
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Figura 6 — Os procedimentos adotados nessa pesquisa
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7

Essa dissertacdo € parte do estudo sobre os impactos da Certificacdo
Socioambiental nos setores agricola e florestal solicitado pelo Imaflora a ESALQ/USP.
Dentre as regides e culturas estudadas, o recorte dessa dissertacao foi o café, que é
principal produto no setor agricola certificada no Brasil. A escolha do sistema de
certificacdo deve-se a experiéncia do autor dessa dissertacdo, o qual trabalhou desde
2003 como auditor nesse sistema de certificacdo, participou da mudanca da norma
RAS em 2006 e contribuiu com a adaptacdo da norma a realidade do Brasil. A
experiéncia do autor nesse sistema de certificacdo aportou contetdos a discussado nao
disponiveis na literatura. Por outro, pode gerar questionamentos quanto a isencédo de
conflitos de interesse, fundamental para uma avaliagdo. Com a preocupagdo de um
possivel conflito de interesse, o autor se desligou dos trabalhos de certificacdo no
periodo de desenvolvimento desse estudo e ndo houve qualquer interferéncia do
Imaflora nessa pesquisa. O autor trabalhou com uma equipe da USP e Entropix, os
quais ndo tinham qualquer ligagdo com a certificacdo de forma a inibir andlises
tendenciosas. E importante salientar ainda que o autor nfo teve acesso a informacdes
confidenciais sobre os empreendimentos para fins dessa pesquisa. As informacdes
cedidas pelo Imaflora para essa pesquisa sdo publicas e estao disponiveis em seu site

ou podem ser obtidos mediante solicitacéo.

3.2 Ouniverso amostral e tamanho da amostra

O universo amostral sdo os empreendimentos de café das regides do Sul de
Minas e Cerrado Mineiro certificados pelo Imaflora. A opcdo pelo estado de Minas
Gerais € porque € o estado responsavel por quase a metade de producao brasileira e

pela maior parte dos produtores de café certificados RAS no Brasil.

No Sul de Minas, dos quatro empreendimentos certificados pelo Imaflora em
janeiro de 2006, foram estudados trés. Um foi excluido por tratar-se de um
empreendimento de dimensdes muito maiores que os demais. J4 no Cerrado Mineiro,
dos oito empreendimentos certificados em janeiro de 2006, foram sorteados seis, porém

um nao aceitou participar da pesquisa.
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Os trés empreendimentos nao-certificados do Sul de Minas e os cinco do Cerrado
Mineiro foram sorteados de uma lista de empreendimentos elaborada por meio de
consulta as cooperativas da regido, que forneceram a lista de todos os cooperados que
possuiam producdo anual similar a das certificadas e que nao tivesse nenhuma

certificacéo.

A apresentacdo do projeto de pesquisa e 0 convite para participar dela foram
feitos de marco a junho de 2007 com todas as fazendas certificadas das duas regioes e
as nao-certificadas apenas do Sul de Minas via email e telefone. O contato com as
fazendas néo-certificadas no Cerrado Mineiro foi feito em julho quando a equipe de
pesquisadores contou com a colaboragédo dos técnicos da Cooxupé para apresentar o
projeto aos cooperados sorteados. Das cinco fazendas nao-certificadas do Cerrado
Mineiro do primeiro sorteio, uma nao aceitou participar da pesquisa. Para manter o
mesmo numero de fazendas certificadas e ndo-certificadas, foi sorteada mais uma

fazenda, que aceitou participar.

O numero de trabalhadores entrevistados foi calculado por estimativa do erro
amostral com um intervalo de confianca de 90% levando em consideracdo uma amostra
estratificada em trabalhadores fixos e temporarios, aplicadores de agroquimico,
trabalhadores menores de 18 anos, numero de residentes em moradias e alojamentos

das fazendas (Tabela 9).
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Tabela 9 — Numero de questionarios aplicados

Certificados Certificados Nao-certificados Nao-certificados Total
Cerrado Mineiro  Sul de Minas Cerrado Mineiro Sul de Minas
Trabalhadores 35 35 22 25 117
permanentes
Trabalhadores 43 24 44 9 120
temporarios
Aplicadores de 25 18 20 13 76
agroquimicos
Residentes na 40 19 35 16 110
fazenda
Trabalhadores 4 4 10 3 21
Menores de 18
anos
Administracao da 5 3 5 3 16
fazenda

Total 152 103 136 69 460
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3.3 Adefinicdo das variaveis

Para definicdo das variaveis, é crucial diferenciar o que € efeito do que é
impacto. Uma alteracdo no meio ambiente causado pelo tratamento néo
necessariamente implicard em um impacto ambiental. Garmendia (2006) citou como
exemplo o aumento da quantidade de nitratos dissolvidos na agua de um rio
decorrentes de uma criacdo de bovinos, que € um efeito ambiental, mas néo
necessariamente provocou um impacto ambiental. O impacto exige a valoracdo dos
efeitos que em alguns casos podera ser analisado em conjunto com outras variaveis
(Figura 7).

Acaodo tratamento

Mudancasnos fatores

Mudancas no socioambientais (sem valora-los) . Ffoito

meio ambiente

socicambiental

Valoragdo Subjetiva

Mudancas nos indicadores de

Mudancas da qualidade socioambiental

qualidade do meio ] Impacto
ambiente socioambiental

Figura 7 — Efeito e impacto socioambiental (GARMENDIA, 2006)

A dificuldade na pratica € que em geral as variaveis que responderiam se de fato
foi gerado impacto demandam coleta de dados em campo dispendiosa em tempo e
recurso financeiro. Por isso, a maioria das variaveis usadas nesse estudo indica que
potencialmente gerou ou ndo impacto sobre o tema de interesse. Por exemplo, ao invés

de avaliar o impacto sobre a biodiversidade por meio de um monitoramento da fauna,
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foi coletado informacdes sobre a extensédo de vegetagcdo nativa, a préatica de caca, uso

do fogo entre outras que sao indicadores da qualidade da biodiversidade.

As relacdes entre as varidveis podem ser de trés tipos: (1) relagcdes simétricas
onde nenhuma das variaveis influencia a outra; (2) relacdes reciprocas onde ambas as
variaveis podem influenciar uma a outra; (3) relacdes assimétricas onde uma das
variaveis pode influenciar a outra (Rosenberg, 1976). A associacdo errdnea entre as
variaveis implicard numa relacdo espuria, estritamente falando, de uma interpretacao
espuria. Por isso, estabelecer a relacdo causa e efeito para relacionar as variaveis é
ponto crucial em avaliagcdes de impacto. A relacdo entre as variaveis nem sempre é
trivial. Para algumas variaveis, essa relagdo soO foi esclarecida durante o trabalho de

campo.

As variaveis de relacdes simétricas sdo as mais indicadas para selecionar
empreendimentos controle com a finalidade de que eles sejam o mais similar possivel
aos empreendimentos certificados naquelas varidveis que nao sofreram influéncia da
certificacdo. Na selecdo, optou-se por considerar a principal cultura agricola da
fazenda, a localizacdo dos empreendimentos e a sua dimensao. A principal cultura era
o café. A localizacdo foi até o nivel de regido dentro do estado reconhecidas
tradicionalmente e pela legislagéo, no caso regido Sul de Minas e Cerrado Mineiro. No
delineamento, a dimensdo do empreendimento considerou o tamanho da propriedade e
sua producdo. Obviamente, a cultura, a regido e o tamanho sdo variaveis simétricas
para a certificacdo, pois este ndo poderd muda-las. Porém, o mesmo nao se pode
afirmar para a producdo no médio prazo, pois a certificacdo pode altera-la em funcao
das mudancas nas praticas de manejo que afetam a produtividades e da substituicdo
de outras culturas pela do café se a certificacdo implicar maior rentabilidade.
Considerando que o empreendimento certificado h4 mais tempo incluido nesse estudo
foi certificado em 2004, assumiu-se que a producdo ndo fora afetada tao

significativamente nesse relativo curto periodo de tempo para uma cultura como o café.

O numero de trabalhadores permanentes e temporarios foi coletado com a
administracdo da fazenda com a finalidade de determinar o tamanho da amostra de

trabalhadores que foi entrevistado e de inferir indiretamente o grau de mecanizacéo do
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manejo agricola. Também foram coletadas informacfes sobre o uso de irrigacdo, que

tém influencia na produtividade.

Naturalmente, as andlises focaram as relagcfes assimétricas, mais exatamente as
relacbes em que a certificacdo poderia ter influenciado nas variaveis. As variaveis de
relacdes reciprocas foram evitadas, pois a analise em painel seria mais apropriada para

elas.

Os temas selecionados para testar a metodologia foram i) impactos sobre o bem
estar dos trabalhadores, ii) impactos sobre a preservacdo da biodiversidade e
conservacdo dos recursos hidricos e iii) impactos sobre a reducao da poluicdo. Foi
elaborado uma arvore de informacgéo (SANTOS, 2004) para cada tema (ver no capitulo
3). Nas pontas inferiores estdo as variaveis diretamente observaveis em campo ou
obtidas por meio de entrevistas e do geoprocessamento. A comparagao dos valores
obtidos para as variaveis dos empreendimentos certificados e nao-certificados
expressaram o efeito da certificagdo. Essas varidaveis foram organizadas em grupos a
fim de facilitar a interpretacdo e identificacdo de correlacbes entre as variaveis. A
mesma variavel pode estar correlacionada a mais de um tema avaliado. Porém, nesse
estudo, optouse por manter cada variavel relacionada ao tema que ela tem maior

relevancia para néo considerar duas vezes o mesmo efeito.

3.4 Os questionarios estruturados

Os questionarios foram elaborados com base em estudos anteriores, em
materiais de coleta de pesquisas de tematica semelhante, tal como os do IBGE, e com

a colaboracéo de profissionais que trabalham com certificacao agricola no Imaflora.

As referéncias que contribuiram mais significativamente para definicdo dos
temas avaliados nessa pesquisa foram os dois estudo citados na introducdo dessa
dissertacéo e o relatério anual referente ao ano de 2005 do Imaflora®. As mudancas

apresentadas pelo Imaflora resultantes do processo de certificagdo foram o

5 s . . ~ . ;. . e P ..
Relatério cedido pelo Imaflora ndo disponivel na literatura ou em sitios eletrénicos. Pode ser solicitado
para a assessoria de comunicagéo da instituicdo pelo e-mail imaflora@imaflora.org
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reflorestamento de areas de preservacdo permanente, o tratamento adequado aos
residuos de lavagem do café, a melhoria de condi¢Ges de trabalho, a capacitacdo dos
trabalhadores para aplicacdo de produtos quimicos, o controle da qualidade das &guas
utilizadas, a contratacdo dos trabalhadores, a equidade de salarios pagos as mulheres
e aos homens, a melhoria da remuneragéo para trabalhadoras e a proibicdo do uso do
fogo para preparar o terreno para o plantio. Essas mudancas séo resultado da andlise
de auditores que apresenta como limitacdo ndo ser analisada com base em um registro
sistematico das melhorias e nao identifica quais melhorias devem ao processo de
certificacdo e quais alteracdes foram resultado de outros fatores tais como politicas de
governo, novas tecnologia, maior fiscalizagdo ambiental ou trabalhista entre outros que

impactam os empreendimentos independentes de estarem certificados e 0s néo.
Foram elaborados seis tipos de questionarios:

Perfil do trabalhador safrista: questionario aplicado com os trabalhadores
empregados para o periodo da colheita de café das fazendas certificadas
e nao-certificadas que captou caracteristicas de condi¢ces de trabalho e
contratacdo, capacitacdo, renda da familia, acesso a servi¢cos de saude,

conservacgao dos recursos naturais e preservacao ambiental;

Perfil do trabalhador permanente: questionario aplicado com o0s
trabalhadores fixos das fazendas que captou as mesmas caracteristicas
do questionario do perfil dos safristas, porém com adequacdes a realidade

do trabalhador fixo;

Perfil da fazenda: questionario aplicado com o administrador, gerente ou
técnico responsavel pela fazenda que captou informacdes relacionadas a
infra-estrutura da fazenda, utilizacdo de assisténcia técnica, manejo das
culturas, manejo de residuos, situacdo legal, resultados de producdo,

conservacgao dos recursos naturais e preservagcdo ambiental

Perfil do trabalho de jovens: questionario aplicado com os trabalhadores
menores de 18 anos que captou caracteristicas relacionadas as condigfes

de trabalho dos mesmos, forma de contratacao e incentivo a educacao;
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Perfil do trabalhador que aplica agroquimico: questionario aplicado com os
trabalhadores responsaveis pela aplicacdo de agroguimicos nas lavouras.
Foram levantadas informac6es no que se refere a protecdo e uso dos
agroquimicos, cuidados no manuseio, conhecimento e wuso de

Equipamentos de Protecé&o Individual, produtos utilizados na aplicagao;

Perfil da moradia nas fazendas: questionario aplicado com os moradores
de residéncias e alojamentos localizados no interior das fazendas, com a
finalidade de avaliar informacdes, tais como: infra-estrutura dos mesmos,
destino do lixo e do esgoto, condi¢cbes sanitarias, deslocamento dos

moradores em situacdes de emergéncia.

3.5 A coletade dados em campo

A coleta de dados nas fazendas foi realizada entre os dias 08 de julho e 16 de
agosto de 2007, periodo da safra de café, por uma equipe formada pelo mestrando e
outros dois pesquisadores com experiéncia em aplicacdo de questionarios a
trabalhadores rurais e estudos de avaliacdo de impacto, a engenheira agrobnoma Ana
Lima e o engenheiro florestal André Keppe.

O tempo de permanéncia em cada empreendimento foi de um a trés dias. Os
pesquisadores foram assessorados pela administracdo da fazenda para organizar as
entrevistas individuais com cada trabalhador, com duracdo de aproximadamente 40
minutos cada (Figura 8). Os trabalhadores entrevistados foram sorteados da lista de
todos os trabalhadores estratificados em trabalhadores fixos, trabalhadores contratados
para trabalhar no periodo da colheita, aplicadores de agroquimicos, residentes em

moradias familiares das fazendas, residentes em alojamentos e menores de 18 anos.

Ao mesmo tempo, um dos pesquisadores percorreu a propriedade acompanhado
por um funcionario do empreendimento para observar aspectos da fazenda a serem
confrontados com as informacdes obtidas por meio de entrevistas e geoprocessamento

(Figura 8). O percurso compreendia:

1. todo o perimetro da propriedade para colketar as coordenadas geograficas
de seu limite e para desenhar o croqui da propriedade;



69

2. Plantacdes de café onde ha trabalhadores e/ou maquinas em atividade;
3. Pastagens;

4. Outras culturas;

5. Usina de beneficiamento do café, preferencialmente, em funcionamento;
6. Galpédo para armazenagem de café;

7. Infra-estrutura para os trabalhadores;

8. Residéncias da fazenda;

9. Alojamentos;

10.Banheiros;

11.Refeitorios;

12.Quarto para vestir EPI;

13.Local para lavar EPI;

14.Depdsito de agroquimicos;

15.Deposito de fertilizantes;

16.Galpao dos tratores e implementos;

17.Local para abastecimento dos tratores e demais veiculos;

18.Reserva Legal,

19.Nascentes e cursos d'agua;

20.Local de bombeamento de 4gua;

21.Local de deposicdo de residuos solidos (“lixao”, composteira, plantacdes

etc.);

22.Local de lancamento de residuos liquidos (lagoas de decantacao, riachos

etc.).
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Figura 8 — Coleta de dados priméarios em campo: entrevistas, observagfes de campo e
georreferenciamento
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3.6 O geoprocessamento

Os recursos de geoprocessamento foram utilizados para estimar a extenséo das
areas de uso agropecuario e das areas onde € conservada a vegetacdo nativa nas

fazendas e nas bacias hidrograficas nas quais elas estéo inseridas.

O limite das fazendas foi localizado no campo com auxilio de GPS e de mapas
cedidos pelos empreendimentos estudados. A vegetacdo nativa foi identificada por
meio de classificacdo de imagens supervisionada usando o algoritmo de Maxima
Verossimilhanga — Maxver (LONGLEY, 2005).

Os cursos d’agua e os divisores d’agua (limite das bacias) foram demarcados por
meio de analise de modelo digital de elevacdo DEM-SRTM (MIRANDA, 2008) e
validados nas visitas de campo e na checagem dos mapas. As APP foram delimitadas a

partir dos cursos d’'agua.

Essa parte do estudo diferiu das analises das entrevistas e observacdes de
campo, porque a interpretagdo das imagens de satélite foi feita para cada fazenda
separadamente, enquanto que as outras analises foram por empreendimento agricola
(um empreendimento pode ter mais de uma fazenda). Assim, essa parte analisou nove
empreendimentos agricolas que correspondiam a dez fazendas no Cerrado Mineiro,
cinco certificadas e cinco ndo-certificadas. Duas fazendas certificados localizadas em
municipios diferentes pertenciam ao mesmo empreendimento. No Sul de Minas, o
estudo abrangeu sete fazendas, quatro certificadas e trés néo-certificadas. Trés
fazendas certificadas localizadas em diferentes municipios pertenciam a um mesmo
empreendimentos. Dois empreendimentos certificados ndo foram analisados por meio

de geoprocessamento.

3.6.1 Os materiais para o geoprocessamento

O aplicativo utilizado para geoprocessamento foi o TNT Mips 2006. Todas as
imagens de satélite utilizadas foram cedidas gratuitamente pelo INPE para essa
pesquisa. As imagens Cbers2 sensor CCD foram selecionadas e solicitadas pelo sitio

eletronico http://www.dgi.inpe.br/CDSR/. As imagens foram disponibilizadas por
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transferéncia de arquivos FTP via Internet. J& as imagens Landsat-5 sensor TM foram
solicitadas pelo servico de atendimento ao usuario da Divisdo de Geragcdo de Imagens
do INPE — DG, que as selecionou segundo as caracteristicas informadas e as enviou
da mesma forma que as imagens Cbers. As imagens utilizadas nessa pesquisa estao

listadas na Tabela 10. As caracteristicas sobre as caracteristicas das cameras

imageadores e sensores CCD e TM estéao apresentados na Tabela 11.

Tabela 10 — Imagens LANDSAT/TM e CBERS/CCD utilizadas na classificagéo final

Satélite/ Orbita/ Data Bandas Regido/municipios NUmero de
Sensor Ponto fazendas
CBERS2/CCD 156/121 10/03/2007 1,2,3e4 Cerrado Mineiro/Monte 3
Carmelo e Patrocinio
CBERS2/CCD 155/121 30/05/2007 1,2,3e4 Cerrado 3
Mineiro/Coromandel,
Rio Paranaiba e Monte
Carmelo
CBERS2/CCD 155/122 30/05/2007 1,2,3e4 Cerrado Mineiro/Ibia, 4
Perdizes, Sao Gotardo e
Carmo do Paranaiba
Landsat-5/TM 220/73 23/08/2007 34eb5 Cerrado Mineiro/Todos 10
CBERS2/CCD 154/124 10/10/2007 1,2,3e4 Sul de Minas/ Todos
CBERS2/CCD 154/124 28/06/2007 1,2,3e4 Sul de Minas/Trés
Pontas
CBERS2/CCD 153/124 05/06/2007 1,2,3e4 Sul de Minas/ Machado 1
CBERS2/CCD 156/121 13/08/2007 1 Cerrado Mineiro/Monte 5
Carmelo, Patrocinio,
Coromandel
CBERS2/CCD 156/122 13/08/2007 1 Cerrado 1
Mineiro/Perdizes
CBERS2/CCD 155/121 16/08/2007 1 Cerrado Mineiro/Carmo 1
do Paranaiba
CBERS2/CCD 155/122 16/08/2007 1 Cerrado Mineiro/Séo 3

Gotardo, Ibia, Rio
Paranaiba
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Tabela 11— Caracteristicas das cameras imageadores e sensores TM e CCD

CCD/Cbers2 TM/Landsat-5
0,51 - 0,73 um (pan) 0,45 - 0,52 um
. .. 0,45-0,52 pm (azul) 0,52 — 0,60 um
Bandas espectrais disponiveis 82:2,, _ 823 um ﬁverde)lh | 0,63 — 0,69 ym
,63 — 0,69 pm (vermelho _
0,77 — 0,89 um (infravermelho préximo) 0,76 - 0,90 um
1,55-1,75 pm
10,4 - 12,5 pm
2,08 — 2,35 um
0,45 — 0,52 um (azul) 0,63 — 0,69 pm
Bandas espectrais utilizadas 0,52 — 0,59 um (verde) 0,76 — 0,90 pm
nesse estudo 0,63 - 0,69 pm (yermelho) N 1,55 — 1,75 pum
0,77 — 0,89 um (infravermelho préximo)
Resolucao espacial 20x 20 m 30x30m
Largura da faixa imageada 113 X 113 km 185 x 185 km
Resolucéo temporal 26 dias 16 dias

Fonte: WWW.cbers.inpe.br acesso em 22/01/2007 e http://www.sat.cnpm.embrapa.br/satelite/landsat.htm|
acesso em 22/01/2007

As cartas do Modelo digital de elevacdo DEM-SRTM utilizadas nessa pesquisa
estdo listadas na Tabela 12. As cartas sao resultado do trabalho do projeto Brasil em
Relevo da Embrapa que utilizou como fonte primaria os modelos digitais de elevacao
originarios da missao de mapeamento do relevo terrestre Shuttle Radar Topography
Mission — SRTM, desenvolvido pela National Aeronautics and Space Administration —
NASA e National Geospatial-Intelligence Agency — NGA dos Estados Unidos no ano
2000. A resolucdo espacial é de 90 metros. Estdo em articulagdo compativel com a
escala 1:250.000.

Tabela 12 — Cartas do modelo digital de elevacdo DEM-SRTM utilizadas nesse estudo

FOLHA Regido/municipios Numero de fazendas
SF-23-Y-D Sul de Minas/ Machado e Trés Pontas 7
SE-23Y-D Cerrado Mineiro/Carmo do Paranaiba e Sao Gotardo 2
SE-23-Y-C Cerrado Mineiro/Ibi4, Perdizes e Rio Paranaiba 3
2E-23-Y-A Cerrado Mineiro/Monte Carmelo, Patrocinio, Coromandel 5

Fonte: MIRANDA, 2005.
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Das fazendas estudadas, seis fazendas forneceram um mapa da propriedade em
formato digital e seis somente em papel. Quatro ndo disponibilizaram mapa em nenhum
formato (Tabela 13).

Tabela 13 — Numero de fazendas que disponibilizaram mapas da propriedade

Sul de minas Cerrado

Certificado Nao-certificada Certificado Nao-certificado
Mapa em formato
eletrénico (AutoCAD) 4 - 1 1
Mapa s6 impresso em
papel - 1 4 2
Sem mapa em mapa
ou em formato — 2 — 2
eletrénico

Dois empreendimentos certificados ndo foram incluidas no estudo de
geoprocessamento e ndo constam nas tabelas acima. Um empreendimento néo foi
incluido porque ndo foi possivel tracar o limite da fazenda e a outra porque estava
numa localizagdo muito distante das demais e num contexto muito distinto. Todos os

empreendimentos ndo-certificados foram analisados por geoprocessamento.

3.6.2 O georreferenciamento dos limites da propriedade, da bacia hidrografica e
da APP

A definicdo dos limites das propriedades foi feita de trés formas:

Para as fazendas que cederam o mapa em formado eletrénico, o mapa foi
importado para o TNT Mips na forma de vetor e entéo foi selecionado o

limite da propriedade;

Para as fazendas que cederam o mapa impresso em papel, o mapa foi
digitalizado e importado para o TNT Mips no formato Raster. Entdo, o
limite da propriedade foi desenhado manualmente usando o mapa

digitalizado como referéncia;

Para as fazendas que nao disponibilizaram nenhum mapa, o0s
pesquisadores desenharam um croqui com o auxilio do administrador da

fazenda e percorreram os limites da propriedade com GPS para colher os



75

pontos da divisa da propriedade. Os pesquisadores anotaram 0 uso da
terra da fazenda e de seus vizinhos no croqui. Os pontos foram
descarregados no GPS TrackMaker e ent&o transferidos para o TNT Mips.
Uma composicdo colorida de uma imagem do satélite CBERS foi
georreferenciada com base nos pontos coletados para auxiliar na
identificacédo dos limites. Com base nas observacfes de campo quanto ao
uso da terra da fazenda e dos vizinhos e dos pontos coletados foi tragcado
o limite dessa propriedade. A maior parte do perimetro foi identificada com
exatiddo, pois eram estradas ou carreadores que facilmente foram
identificados nas imagens de satélite. Contudo, alguns limites eram brejos,
pedreiras e fragmentos de vegetacdo nativa, nos quais nao foi possivel
determinar com exatiddo o limite em campo pela dificuldade de acesso
para colher as coordenadas geograficas e porque, em alguns casos, 0S

proprietarios ndo souberem dizer exatamente onde € o limite de sua

propriedade no caso de divisas onde ndo ha uso agropecuario.

Os cursos d’agua e o limite das bacias hidrograficas foram demarcados por meio
de andlise de modelo digital de elevacdo DEM-SRTM. As cartas de interesse foram
obtidas pelo sitio eletrdbnico da Embrapa (www.embrapa.br) e importados para o TNT
Mips. As cartas foram processadas pelo recurso Watershed do TNT MIPS utilizando os
parametros outlet = 128 pixels, inlet = 16 pixels, branch = 64 pixels, basin = 128 pixels.
Esse procedimento gerou duas camadas em formato vetorial: os divisores de agua

(contorno das calhas de drenagem) e a rede de drenagem.

Um conjunto de divisores de agua foi selecionado para compor uma bacia
hidrografica com cerca de sete vezes o tamanho da propriedade. A rede de drenagem
foi validada com base na andlise das imagens multiespectrais para definir os cursos
d’agua. A partir dos cursos d’agua, o recurso buffer zones do TNT Mips determinou a
regido que corresponde as Areas de Preservacdo Permanente (APP) utilizando como

parametro 30 metros de cada lado do curso d’agua.

N&o foram considerados para analise da APP os 50 metros ao redor das

nascentes pela impossibilidade de determinar a posicdo delas sem georreferencia-las



76

em campo, o que nao foi previsto nesse estudo. Também, néo foi incluida a APP ao
redor dos reservatérios porque ha questionamentos legais quanto a largura minima da
APP nesses casos e também porque apenas duas fazendas estavam as margens de
reservatorios 0 que ndo permitia a comparacdo com um numero significativo para
analise estatistica. Nao foram incluidas as APP em encostas e topos de morros nesse
estudo, 0 que sugerimos gque venha a ser feito em estudos futuros especialmente no
Sul de Minas onde o café e outras culturas foram tradicionalmente plantados em
encostas com mais de 45°, o que nao € permitido pela legislacdo vigente. Portanto, foi
considerado como APP os trinta metros ao longo dos cursos d’agua que é a largura
minima de APP determinada pelo Cdédigo Florestal de 1965. Trinta metros de ambos 0s
lados dos cursos d'agua subestimam a APP total, porém € a parte da APP da
propriedade mais frequentemente utilizada para pastagens e cultivos conforme

constatado nos trabalho de campo.

Os limites das fazendas foram georreferenciados no Datum WGS 84 com base
nas coordenadas coletadas em campo. Os limites das bacias e os cursos d’agua foram
georreferenciados com base nas imagens de satélite, estas georreferenciadas pelas
mesmas coordenadas usadas para os limites das fazendas. Foram coletadas as
coordenadas geograficas de 226 pontos de referéncia. Foram utilizados pelo menos 6
pontos para georreferenciar cada propriedade que disponhamos de mapa. Nos casos
gue dispunhamos apenas do croqui feito a méo, foram coletados de 20 a 30 pontos de

referéncia para tragar o limite da propriedade.

3.6.3 A selecao das imagens

A preferéncia pelo uso de imagens Chers deve-se aos excelentes resultados em
estudos com finalidades semelhantes associadas a facilidade em seleciona-las e obté-
las sem nenhum custo. Foram selecionadas imagens da mesma regidao de dois
periodos do ano que a vegetacdo apresentasse maior diferenca. Assim,
preferencialmente, as imagens foram selecionadas para o periodo de fevereiro a maio
que é o periodo das chuvas onde ndo ha déficit hidrico e antecede o periodo da
colheita de café e de agosto a outubro no periodo em que a vegetacdo passa pelo

periodo de escassez de agua e o cafezal j4 sofreu os efeitos da colheita em 2007. A
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maior dificuldade foi encontrar imagens no periodo de chuvas devido a cobertura de
nuvens principalmente no Sul de Minas. No Cerrado Mineiro, foram selecionadas
imagens de mar¢co e maio para compor um mosaico e de agosto para o outro periodo
(Figuras 9 e 10). Ja para o Sul de Minas, ndo foram encontradas imagens no periodo
de chuvas devido a cobertura de nuvens. A melhor op¢do entre as imagens disponiveis
foi em junho para o primeiro periodo e para o segundo periodo optou-se por outubro de

forma a ter quatro meses de diferenga entre um e outro (Figuras 11 e 12).
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Figura 9 — Exemplo de bacia hidrografica estudada no Cerrado Mineiro recortada de imagens Chers de
marcgo de 2007
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Figura 10 — Exemplo de bacia hidrografica estudada no Cerrado Mineiro recortada de imagens Cbers e
Landsat de agosto de 2007
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Figura 11 — Exemplo de bacia hidrografica do Sul de Minas recortada de imagens Cbers de junho de
2007
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Figura 12 — Exemplo de bacia hidrogréafica do Sul de Minas recortada de imagens Cbers de outubro de

2007
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Uma opcédo de imagem para classificacdo do uso da terra € a imagem Landsat.
Suas vantagens em relacéo as imagens Cbers sdo o maior numero de bandas, menos
ruido e maior extensao de cobertura de imagem. Na regido do Cerrado Mineiro, com a
finalidade de melhorar a qualidade da classificacdo automatizada, foi testada a
substituicdo das imagens Cbers do més de agosto por uma imagem Landsat de mesmo
més para a Regido do Cerrado. Manteve-se a imagem Cbers no outro periodo para
ambos os casos (Figuras 10 e 11). O uso da imagem Landsat apresentou duas
vantagens. A primeira é quanto a qualidade da classificagcdo. A imagem Landsat em
agosto combinada com a imagem Cbers em marco e maio aumentou em 4% o indice
Kappa quando comparado com o uso de imagens Cbers nos dois periodos. A segunda
vantagem € operacional. Enquanto uma imagem Landsat cobriu toda a area de estudo
do Cerrado Mineiro, foi necessario compor um mosaico com quatro Orbitas/ponto das
imagens Cbers. Assim, na regido do Cerrado foi utilizada imagem Landsat combinada
com Cbers. J& para o Sul de Minas, foi alcancado uma qualidade excelente na
classificagdo com o uso da Cbers dispensando o uso de Landsat nesse caso (Tabela
10).

3.6.4 O tratamento das imagens

As imagens de satélite selecionadas foram submetidas a realce de contraste,
composicao de imagens coloridas, extragao de regides e reamostragem descritas nessa

secao.

Orealce do contraste

Com o objetivo de melhorar a visualizagdo da imagem foi realizado um contraste
linear. A Figura 13 ilustra como a modificacdo na intensidade original dos niveis de
cinza melhora a visualizacédo dos alvos de interesse na imagem. Esta técnica nao altera
o padrdo de resposta do histograma original, simplesmente expande suas
extremidades, que antes estavam com os valores de niveis de cinza concentrados em
uma parte da variacdo tonal permitida pela resolucdo radiométrica do sensor (de 0 a

255 niveis de cinza).
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A geracao de composicoes coloridas

As composicdes coloridas geradas foram 4r3g2b para Cbers e 4r5g3b para
Landsat que apresentam uma boa discriminacdo de alvos como uso agricola,
pastagem, campos haturais, corpos d’agua, Cerrado, mata de galeria, Mata Atlantica e
outras formacdes florestais. As composi¢des coloridas foram utilizadas para interpretar
os limites de propriedade, definir os pontos para o treinador da classificacao
automatizada supervisionada e conferir visualmente a qualidade da classificacéo

automatizada (Figura 13B).

A extracao das bacias hidrograficas

Os limites das bacias hidrograficas foram convertidos em regido e entdo

extraidos pela fungéo extract by region.

A reamostragem das imagens

Foram utilizadas imagens de dois sistemas sensores distintos, o CCD-Cbers e
TM-Landsat que apresentam resolucdo espacial de 20 e 30 metros, respectivamente
(Tabela 11). Aléem da diferenca de sensores, os pixels das imagens do mesmo
sensor/satélite de datas diferencas podem néo coincidir. Assim, as imagens foram
reamostradas pelo procedimento resample nearest neighborhood usando como
referencia a banda 2 da imagem de agosto no Cerrado Mineiro e de outubro no Sul de

Minas.

3.6.5 As categorias de uso daterra

O Sul de Minas Gerais estd localizado no bioma Mata Atlantica. As formacdes
florestais nativas consideradas integrantes do bioma Mata Atlantica que ocorre nas
bacias hidrogréaficas estudadas sdo: Floresta Ombrofila Densa, Floresta Ombréfila
Aberta, Floresta Estacional Semidecidual e Floresta Estacional Decidual (BRASIL,
2006). Considerando que na regido Sul de Minas as tipologias de vegetacéo nativa séo
todas florestais, foi possivel por meio das observacdes de campo e geoprocessamento

determinar a extensdo de Mata Atlantica com baixo ou nenhuma intervencdo humana
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ou em estdgio avancado de regeneracdo, excliindo as areas em estagios iniciais de
regeneracdo. De forma simplificada, estagio avancado de regeneracdo, também
chamado capoeirdo, refere-se a vegetacdo com 15 anos ou mais de regeneracao
natural. A altura média € superior a 12 metros e o diametro médio é superior a 14
centimetros (CAMPANILI; PROCHNOW, 2006).

Ja na regiao do Cerrado Mineiro, segundo Ribeiro e Walter (2008), sédo descritos
onze tipos principais de vegetacdo para o bioma Cerrado, enquadrados em formacoes
florestais (Mata Ciliar, Mata de Galeria, Mata Seca e Cerradéo), savanicas (Cerrado
sentido restrito, Parque de Cerrado, Palmeiral e Vereda) e campestres (Campo Sujo,
Campo Limpo e Campo Rupestre). Considerando que, diferentemente do Sul de Minas,
as tipologias do Cerrado Mineiro variam de campos herbaceos até formacdes florestais,
nao foi possivel diferenciar a vegetacdo nativa ou em estdgio avancado de regeneracao
da vegetacdo em estagio inicial de regeneracédo por meio de geoprocessamento. Assim,
esse estudo incluiu desde a vegetacdo em estagios iniciais de regeneracdo até as

formacdes florestais nunca desmatadas como vegetacéo nativa para o Cerrado Mineiro.

Consequentemente, pastos encapoeirados foram classificados como vegetacao
nativa no Cerrado Mineiro, enquanto eles ndo foram na regido do Sul de Minas.
Portanto, as proporgdes de vegetacao nativa no Sul de Minas e do Cerrado Mineiro nado

podem ser comparadas entre si nesse estudo.

Apos alguns testes com base em estudos similares, foram atribuidas cinco
classes de uso da terra ao Sul de Minas (Tabela 14) e oito ao Cerrado Mineiro (Tabela
15).
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Tabela 14 — Classes de uso da terra para a regido Sul de Minas Gerais

Nome da classe

Usos da terra

Mata Atlantica

Cafezal formado
Cafezal em formacgéo
Agropecuaria

Corpos d'agua

Floresta Ombréfila Densa, Floresta Ombroéfila
Aberta, Floresta Estacional Semidecidual e
Floresta Estacional Decidual com reduzida
intervencgdo antropicaou em estagio avancado de
regeneracao

Talhdes com pés de café adultos e outras culturas
perenes

TalhGes com pés de café jovens e outras culturas
perenes em formacao

Pastagem, culturas anuais, talhdo preparado para
plantio, areas em estagios iniciais de regeneragao

Cursos d’agua de margem dupla, lagoa, lagos
artificiais, agudes.

Tabela 15 — Classes de uso da terra para a regido Cerrado Mineiro

Nome da classe

Usos da terra

Cerradéo

Cerrado

Campos naturais
Cafezal formado
Cafezal em formagéao

Pastagem
Agropecuaria

Corpos d'agua

Florest% seca, Floresta mida, Cerraddao e Mata de
Galeria

Vegetacao natural de porte médio a baixo (arbéreo
e arbustivo)

Campo sujo, campo limpo e campo rupestre,
campo Uumido

Talh8es com pés de café adultos e outras culturas
perenes

Talhdes com pés de café jovens e outras culturas
perenes em formacao

Pastagem

Outras culturas perenes, culturas anuais, talhdo
preparado para plantio

Cursos d’agua de margem dupla, lagoa, lagos
artificiais, acudes.

®Em campo, foi observado evidéncias de transito de bovinos (fezes, pisoteio) em algumas areas
de campos naturais, Cerrado e matas de galerias, mas mesmo assim essas areas foram consideradas
areas de com vegetacdo nativa. Portanto, uso agropecuario foi considerado somente quando a
vegetacdo nativa foi removida e deu lugar a pastagens ou culturas agricolas.
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3.6.6 A elaboracdo do mapa de uso daterra

O mapeamento das classes de uso da terra foi elaborado por meio de
classificagdo supervisionada utilizando o algoritmo de Maxima Verossimilhanca
(Maxver). As imagens foram classificadas sobrepondo-se oito bandas dos dois periodos
citados anteriormente. Na regido do Cerrado, foram utilizadas as bandas 3, 4 e 5 da
imagem Landsat-5 de agosto, a banda 1 da Cbers2 de agosto e as bandas 1, 2, 3 e 4
da Cbers2 dos meses de marco e maio. No Sul de Minas, foram utilizadas as bandas 1,

2, 3 e 4 das imagens Cbers de outubro e junho (Tabela 10).

A classificacdo supervisionada teve como referéncia 952 pontos para o Sul de
Minas e 5.946 pontos para o Cerrado Mineiro. Cada ponto foi relacionado a uma classe
de uso de solo (Tabelas 14 e 15) identificada com base nos mapas de uso da terra
cedidos pelas propriedades e nos croquis elaborados em campo pelos pesquisadores
gue identificaram o uso da terra dentro da fazenda e de seus vizinhos. De forma
complementar, utilizou-se a interpretacdo visual de forma, textura, tonalidade, cor e

disposicao de elementos.

3.7 A analise dos dados coletados

As entrevistas foram registradas em papel e digitadas em software espelho dos
guestionarios desenvolvido sobre uma base de dados Access® 2003. A preparacéo dos

dados e a andlise foram conduzidas através da utilizagdo do sistema SAS 9.01.

Para analise das variaveis nominais e ordinais, foram construidas tabelas uni e
bidimensionais com as frequiéncias e percentagens de cada uma das células. Para as
tabelas uni-dimensionais, foram calculadas estatisticas de qui-quadrado para a hipotese
de auséncia de diferenga entre as propor¢cfes. No caso das tabelas bi-dimensionais,
foram construidas estatisticas de qui-quadrado e razao de verossimilhanca com objetivo

de testar a hipotese de auséncia de associagao entre linhas e colunas da tabela.

Para as variaveis intervalares e racionais foram calculadas as seguintes
estatisticas descritivas: média, desvio padrao e limites dos intervalos de confianca. As
analises consideraram um intervalo de confianca 95%, considerando a média e 0s

limites de confianca superior e inferior.
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A analise dos dados foi realizada de duas maneiras: i) por variaveis analisadas
individualmente e considerando uma fonte de informacéo; ii) triangulacdo de diferentes
fontes de informagdo a fim de potencializar os aspectos positivos e minimizar 0s

aspectos negativos de cada fonte de informacé&o conforme apresentado a seguir:

na declaracdo da administracdo da fazenda (perfil da fazenda), pode
haver uma tendéncia ao enaltecimento das suas caracteristicas favoraveis
e a omissao de informacdes sobre situacdes inadequadas, em especial as
gue possam caracterizar infracdo a legislacdo ou as normas da

certificacdo RAS;

nas observacfes de campo realizadas pelos pesquisadores, as situacoes
relatadas sdo confiaveis considerando que os pesquisadores de campo
basearam-se em evidéncias objetivas para afirmar a ocorréncia de
determinada situacdo. No entanto, refere-se ao curto periodo de tempo
gue os pesquisadores estiveram na fazenda e a parte da fazenda que
percorreram, portanto, pode ter situacfes relevantes a esse estudo que

nao foram presenciados pelos pesquisadores;

as declaracdes dos trabalhadores envolveu diversas tendéncias pessoais
e julgamentos de situacdes ocorridas na fazenda, além de trabalhadores
poderem por um lado evitar citar situacdes irregulares na fazenda e por
outro lado usarem a entrevista como protesto contra a fazenda
acentuando aspectos negativos. Por isso, a mesma entrevista foi repetida
com um numero significativo de trabalhadores a fim de diminuir a
interferéncia nos resultados por informacdes tendenciosas e assim refletir

com mais precisao a realidade ou a percep¢ao da maioria;

A interpretacdo de imagens de satélite apresenta limitacdes também. Por
exemplo, os corpos de agua considerados nas imagens de satélites sédo
localizados através de analises altimétricas, portanto pode nao incluir

algumas nascentes e 0s pequenos corregos.
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A Tabela 16 mostra um exemplo de andlise combinando as diferentes fontes de
dados e o0 modo como foram consideradas. A variavel utilizada como exemplo € o
reflorestamento com espécies nativas nos empreendimentos. Os parametros utilizados
para as outras variaveis encontram-se no Anexo |. Devido ao reduzido tamanho
amostral utilizado nas analises cruzando diferentes fontes (oito empreendimentos
certificados e oito ndo-certificados), os dados nao foram analisados por regido nesse

caso.

Tabela 16 — Exemplo da andlise envolvendo diferentes fontes

Perfil da Observacdes de Numero de trabalhadores (N) e Resultado atribuido a fazenda
fazenda campo % trabalhadores (P)

Sim Nao N>=2 ou P>=50% = Hareflorestamento

Sim Nao N<2 ou P<50% = Na&ao ha reflorestamento
Indiferente Sim Indiferente = Hareflorestamento

Nao Nao N >=5 ou P >= 50% = Hareflorestamento

Nao Nao 0<N <5 e 0<P< 50% = Ha indicios de reflorestamento

N&o N&ao N=0 e P=0 = Nao ha reflorestamento
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4 RESULTADOS DO TESTE DA METODOLOGIA EM MINAS GERAIS

A primeira parte desse capitulo abordou o perfil dos empreendimentos. Em
seguida, foram apresentados os resultados do teste da metodologia para analisar o
impacto da certificacdo. Os impactos estédo apresentados em trés partes nessa ordem:
0s impactos sobre o bem estar dos trabalhadores, os impactos sobre a preservacao da
biodiversidade e a conservacdo dos recursos hidricos e os impactos sobre a reducgéo

da poluicéo.

4.1.1 O perfil dos empreendimentos estudados

Uma das dificuldades desse estudo foi compor o grupo controle, pois 0 grupo
tratamento ndo era homogéneo mesmo excluindo os empreendimentos agricolas
outliers em funcdo de suas dimensdes. Os empreendimentos certificados variaram
significativamente em extensédo total do empreendimento, extensdo da area cultivada,
volume produzido e ndmero de trabalhadores. Nem sempre esses numeros estavam
correlacionados, pois ha fatores, como mecanizacao e irrigacdo, que podem alterar
significativamente essas varidveis. Por exemplo, talhdes que empregavam irrigacao,
tinham uma produtividade até trés vezes superior a talhdes nao irrigados. Outro
exemplo, a mecanizagdo reduziu drasticamente o numero de trabalhadores em
algumas propriedades. Por isso, propriedades com extensdo cultivada semelhantes
podiam apresentar producdo ou numero de trabalhadores muito diferentes. Diante
disso, a triagem da populacdo controle foi pela producdo total e pelos certificados
obtidos. Os critérios para a populagcao controle foi producdo minima de 3000 sacas de

60 quilos e nenhuma certificagéo.

ApoOs a triagem das propriedades para a populagdo controle nas cooperativas, a
lista de empreendimentos nao-certificados incluiu 42 empreendimentos no Sul de Minas
e 127 no Cerrado Mineiro. Dessa lista, os empreendimentos controle foram sorteados.
Os empreendimentos avaliados produziram no minimo 3000 sacas de 60 quilos e no
méaximo 53.640 sacas no Cerrado Mineiro e de 3.123 a 13.000 sacas no sul de Minas
em 2006 (Tabela 17).
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Tabela 17— Perfil dos empreendimentos estudados

Area Areade Volume produzido Produtividade Trabalhadores Trabalhadores
total café (ha) em 2006 (sacas/ha) permanentes temporarios
(ha) (sacas de 60 kg)

Empreendimentos certificados do Cerrado de Minas Gerais

600 200 3500 18 9 57
6609 NI NI - 231 469
980 178 11000 62 41 25
576 410 18000 44 139 11
3583 1135 53640 47 50 72

Empreendimentos ndo-certificados do Cerrado de Minas Gerais

380 205 10000 49 32 102
207 140 4000 29 18 53
132 400 4900 12 7 29
600 180 16000 89 5 90
245 130 3000 23 5 25

Empreendimentos certificados do Sul de Minas Gerais

1074 608 NI - 177 178
609 283 3125 11 77 56
419 137 4279 31 40 35

Empreendimentos ndo-certificados do Sul de Minas Gerais

1100 300 9000 30 40 40
507 220 13000 59 34 8
230 100 4700 47 19 7

Nota: sinais utilizados
NI N&o informado
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Municipios onde estavam as
fazendas certificadas

Cerr&d o Mineiro

Sul de Minas

?

Minas Gerais

Brasil

Figura 14 — Municipios do estado de Minas Gerais onde estavam localizados os empreendimentos
estudados

Nota: ndo foi apresentada a localiza¢do exata dos empreendimentos para assegurar a confidencialidade
dos empreendimentos que participaram da pesquisa

Considerando que o sistema de certificacdo RAS exige melhoria continua no
desempenho dos empreendimentos certificados, alguns impactos poderiam ser
percebidos apenas com algum tempo de certificacdo. Entre os empreendimentos
avaliados, um dos empreendimentos foi certificado RAS em 2004, um em 2005, cinco
em 2006 e um em 2007 (Tabela 18). Ou seja, ndo é esperado encontrar efeitos em
variaveis que sofreriam interferéncia em menos de dois anos, dado que a maioria dos

empreendimentos estudados foram certificados em 2006.
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Tabela 18 — Tipos e anos de certificagdo dos empreendimentos certificados avaliados

Ano de certificagdo

RAS Utz Kapeh Orgénico Café do Cerrado
Empreendimentos certificados do Cerrado de Minas Gerais
2006 - - 2007 (2 estrelas)
2006 - - -
2005 - - -
2006 2005 - 2005 (4 estrelas)
2006 2005 - 2006 (4 estrelas)

Empreendimentos certificados do Sul de Minas

2007 - - -
2006 2002 2003 (?) -
2004 2004 _ _

Nota: ? o entrevistado néo tinha certeza

Outro fator que pode aumentar as diferencas entre os empreendimentos
certificados foi que alguns eram certificados por outros selos que consideram aspectos
socioambientais como ja citados na revisao bibliografica dessa dissertacéo. Cinco dos
oito empreendimentos certificados pela RAS possuiam outras certificacdes com alguns
critérios similares aos avaliados por ela (Tabela 18). Entre os oito empreendimento
certificados pela RAS, o selo Utz Kapeh foi encontrado em quatro dos
empreendimentos. O selo Café do Cerrado quatro estrelas foi encontrado em dois
empreendimentos dos cinco empreendimentos do Cerrado Mineiro. E ainda temos um
empreendimento certificado como orgéanico. A certificacdo Utz Kapeh foi obtida antes da
certificacdo RAS em trés empreendimentos e no mesmo ano em um dos
empreendimentos. Segundo depoimentos das administracdes de algumas fazendas e
de um consultor que adequou essas fazendas para ambas as certificacdes, cumprir
com as exigéncias da RAS demandou maiores investimentos para adequacéo quando
comparado a Utz Kapeh, por isso, optaram por obter primeiro este -certificado.
Estratificar os empreendimentos certificados em fungcdo do ano de certificacdo e de
outros selos tornaria a analise mais robusta, porém nédo foi possivel pelo pequena

populacdo de empreendimentos cafeeiros certificados RAS nas regides avaliadas.
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Conforme ja mencionado, foi intencional que a amostra de empreendimentos
nao-certificados pelas RAS néo tivessem outras certificacbes. Os empreendimentos
com outra certificacdo que considerasse critérios socioambientais foi excluido da

populacao controle.

A irrigacdo do cafezal na regidao do Cerrado Mineiro foi utilizada em 50% dos
empreendimentos. Dos cinco empreendimentos certificados, dois possuiam irrigacdo no
cafezal, enquanto dos cinco ndo-certificados, trés possuiam irrigagdo no cafezal. Ja no
Sul de Minas Gerais, apenas um dos empreendimentos estudados nao-certificado
possuia irrigacao no cafezal. De fato, a irrigacéo foi indispensavel para ampliar a regiao
produtora de café no Cerrado Mineiro para regifes consideradas inaptas a cafeicultura

pela baixa pluviosidade.

A mecanizacao dos cultivos de café variou desde empreendimento que apenas o
preparo do solo foi feito com uso de maquinas agricolas até empreendimentos que
tinham feito o preparo do solo, abertura de covas, poda, aplicacdo de defensivos,
aplicacdo de herbicidas, colheita, incluindo a arruacdo, com tratores agricolas.
Naturalmente, nem sempre todos os talhdes de café de uma mesma fazenda tinham o
mesmo tratamento. Comumente, parte da lavoura era mecanizada e outra parte ndo em
um mesmo empreendimento em decorréncia de pelo menos dois fatores. O primeiro era
o relevo o que impedia a mecanizacdo com a tecnologia atual em parte das
propriedades. O segundo era que o empreendimento nem sempre dispunha do nimero
de tratores e implementos agricolas em namero suficiente para trabalhar em toda a

area mecanizavel.

Os dados coletados nessa pesquisa ndo propiciaram caracterizar o grau de
mecanizacao. Seria necessario saber a extensdo da area em que cada atividade foi
realizada com uso de tratores e implementos agricolas. Porém, a razdo entre o nimero
de sacas colhidas e o numero de trabalhadores ofereceu uma idéia do grau de
mecanizacdo. Obviamente, quanto maior 0 grau e a extensdo da area mecanizada
maior foi essa relacdo. Nao houve diferenca estatistica entre o grupo certificado e néao-
certificado quanto a variavel saca por trabalhador. Contudo, houve grande diferenca

entre os empreendimentos do mesmo grupo. Entre os empreendimentos certificados a
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razd8o entre o numero de sacas colhidas por trabalhador variou de 23 a 440

sacas/trabalhador e entre as nao-certificadas variou de 56 a 310 sacas/trabalhador.

4.2 Os impactos sobre bem estar dos trabalhadores

As variaveis relacionadas a bem estar dos trabalhadores foram organizadas em
trés grupos (Figura 15) apresentados nessa se¢do na seguinte sequéncia: condi¢des de

contratacdo, seguranca no trabalho e condi¢cées de moradia na fazenda. .

Impactosobre o
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L trabalhadores J
v v W
Condigoesde Segurancano Condigdesde
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Figura 15 — Arvore de informagées dos impactos sobre o bem estar dos trabalhadores

v

Na legislacdo trabalhista, a principal referéncia para trabalhadores rurais foi a
norma regulamentadora de seguranca e saude no trabalho na agricultura, pecuaria
silvicultura, exploracao florestal e aquicultura — NR 31. Na Norma RAS, o bem estar dos
trabalhadores tem destaque nos principios 5 — Tratamento justo e boas condi¢cbes de

trabalho e 6 — Saude e seguranga ocupacional.
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4.2.1 Ascondigcdes de trabalho

Nas condicbes de contratacdo, considerou-se a formalizacdo do trabalho, a
jornada de trabalho e os salérios recebidos pelos trabalhadores permanentes e
temporarios.

A formalizagé&o do trabalho

O contrato formal e a carteira de trabalho assinada sdo obrigatérios por lei aos
trabalhadores permanentes e temporarios e séo relevantes para o bem estar dos
trabalhadores porque garante seus direitos como fundo de garantia, aposentadoria e
multa no caso de rescisdo de contrato por iniciativa do empregador. A atuacdo do
Ministério do Trabalho e dos Sindicados de Trabalhadores Rurais foram os dois fatores
percebidos que interferem no formalizacdo do trabalho independente da certificacdo. A

norma para certificacdo RAS por sua vez exige o cumprimento da legislacao trabalhista.

Todos os trabalhadores permanentes de empreendimentos certificados e néo-
certificados do Cerrado e Sul de Minas Gerais afirmaram que possuiam carteira de
trabalho assinada. No entanto, a administracdo de um dos empreendimentos nao-
certificados do Cerrado Mineiro e um do Sul de Minas afirmaram néo ter assinado a
carteira de todos seus trabalhadores permanentes contrariando o depoimento dos
trabalhadores e revelando o descumprimento da legislagdo trabalhista. J& a
administracao de todos os empreendimentos certificados do Cerrado Mineiro e do Sul
de Minas declararam o0 mesmo que seus trabalhadores, isto é, formalizavam a

contratacdo dos trabalhadores permanentes de acordo com a legislacdo (Tabela 19).
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Tabela 19 — Depoimento de trabalhadores e responséaveis pelo empreendimento sobre a contratacdo de
trabalhadores permanentes e temporarios

Cerrado Mineiro Sul de Minas Gerais
Trabalhadores Empreendimento Trabalhadores Empreendimento
C NC C NC C NC C NC
Permanentes  100% 100% 5/5 4/5 100%  100% 3/3 2/3
Temporarios  100% 69% 5/5 3/5 100% 87% 3/3 2/3

Nota: C — Empreendimento certificado; NC — Empreendimento n&o-certificado

Quanto aos trabalhadores temporarios, suas declaracdes estavam de acordo
com depoimento dos responsaveis pelos empreendimentos nas regides do Cerrado
Mineiro e Sul de Minas Gerais. Ambas as fontes revelaram o trabalho informal dos
trabalhadores temporarios em empreendimentos nao-certificados. Nos
empreendimentos nao-certificados, 31% dos trabalhadores de empreendimentos néo-
certificados na regido do Cerrado Mineiro e 12% no Sul de Minas afirmaram
trabalharem sem formalizacdo por meio de contrato e carteira assinada. J& nos
empreendimentos certificados, todos os trabalhadores e as administragcbes dos
empreendimentos afirmaram que a contratacdo dos temporarios foi formalizada (Tabela
19). Portanto, ficou constatado que em ambas as regides a legislacao trabalhista nédo foi
respeitada pelos empreendimentos nao-certificados e que a Certificacdo
Socioambiental teve efeito em garantir o cumprimento da legislacdo trabalhista em

ambas as regides para trabalhadores temporarios e permanentes.

Os dados controversos entre o depoimento de trabalhadores permanentes e
responsaveis pelos empreendimentos evidenciam a relevancia em coletar informagdes
de diferentes fontes para caracterizagdo dos empreendimentos. Uma explicagdo para
os administradores revelarem o descumprimento com a legislacao foi a relacdo de
confianca estabelecida em razdo dos contatos prévios e transparéncia quanto ao
desenvolvimento da pesquisa e certamente 0 compromisso da equipe de pesquisa com
a confidencialidade das informacdes levantadas em campo. J4 os trabalhadores tiveram
contato com a equipe de pesquisa apenas no momento da entrevista e, apesar da
equipe explicar o projeto e garantir a confidencialidade das declaragbes, eles podem

nao ter se sentido seguros para revelar irregularidades nos empreendimentos.
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A jornada de trabalho

Segundo a legislacdo brasileira, a carga horaria maxima regular permitida ao
trabalhador € de 44 horas semanais, sendo permitido aumentar a jornada de trabalho
em periodos especificos como o periodo de safra. O critério 5.7 e 5.6 da norma de
certificacdo RAS permite carga horaria semanal de 48 horas e o0 que exige na
legislacdo trabalhista, portanto prevalece o exigido na legislacdo, isto é, 44 horas
semanais. Assim como legislacdo, prevé periodo de excecdo na qual a jornada de

trabalho pode chegar até 60 horas semanais se a legislagdo permitir.

Os trabalhadores foram indagados quanto ao seu periodo de trabalho no horario
regular durante uma semana. No caso dos trabalhadores permanentes, os dados
coletados foram calculados obtendo-se uma carga horaria semanal para cada
trabalhador em periodo normal, isto é, fora da safra e ainda excluidas as horas extras, a
menos que a hora extra fosse regularmente praticada todos os meses do ano conforme

observado em algumas fazendas.

No Cerrado Mineiro, o limite de confianca superior de numero de horas
trabalhadas por més para empreendimentos certificados estava proximo da carga
horaria regular maxima permitida pela legislacdo para trabalhadores permanentes (44,3
horas) e temporarios (45,5 horas), enquanto que em empreendimentos nao-certificados
esse numero chegou a exceder sete horas semanais para os trabalhadores
permanentes. A jornada de trabalho dos trabalhadores temporarios em
empreendimentos n&o-certificados mostrou-se ainda mais excessiva considerando que
o limite inferior de horas trabalhadas por més superou o0 maximo permitido pela
legislacdo (Tabela 20).

Tabela 20 — Jornada de trabalho dos trabalhadores

Cerrado Mineiro Sul de Minas Gerais
Horas trabalhadas/ més Permanente Temporario Permanente Temporario
C NC C NC C NC C NC
Limite de confianga superior 44.3 51.1 455 496 444 416 433 43
Média 43.2 48.3 44.2 47.3 42.9 414 415 40.8
Limite de confianga inferior 42.2 45.6 428 449 425 403 386 38.6

Nota: C — Empreendimento certificado; NC — Empreendimento ndo-certificado
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Considerando o Sul de Minas Gerais, ndo houve diferenca estatistica para a
jornada de trabalho de trabalhadores permanentes e temporéarios. O depoimento dos
trabalhadores permanentes em empreendimentos n&o-certificados estava em
conformidade com a lei nesses empreendimentos, porém parte dos trabalhadores
permanentes dos empreendimentos certificados declararam exceder regularmente o
maximo permitido em cerca de meia hora.

Assim, a certificagcdo teve efeito positivo na jornada de trabalho no Cerrado
Mineiro ao trazé-la mais proxima do exigido por lei, entretanto ndo teve efeito quanto ao
cumprimento da legislacao trabalhista ja que parte dos trabalhadores permanentes em
fazendas certificadas de ambas as regibes excedem regularmente as 44 horas

semanais.

O saléario dos trabalhadores

Os dados para avaliar o salario dos operadores de maquinas foram coletados
tanto em entrevista com os trabalhadores como com o0s responsaveis pelos
empreendimentos. Os trabalhadores permanentes e a administracdo foram
guestionados sobre o salario liguido mensal, fora do periodo de safra, sem contabilizar
horas extras ou demais beneficios. Foi solicitado o valor que o trabalhador efetivamente
recebeu e n&o 0 que estava em seu registro. Algumas vezes o empregador registra com
um valor inferior a fim de reduzir os impostos a pagar segunda a declaracéo de alguns

trabalhadores.

No Cerrado, a média de salério para os operadores de maquinas (trabalhadores
permanentes) estava em torno de R$ 750,00 nos empreendimentos certificados. Nos
empreendimentos nao-certificados esse valor médio era inferior (em torno de

R$700,00), no entanto, ndo ha diferencga significativa entre os dados (Tabela 21).
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Tabela 21 — Salario mensal (R$) dos operadores de maquinas dos empreendimentos do Cerrado Mineiro

Declarado pelos trabalhadores  Declarado pela administragédo
permanentes dos empreendimentos

Certificada Nao-certificada Certificada Nao-certificada

Limite de confianga superior 805 817 1016 762
Média 747 698 795 678
Limite de confianga inferior 688 578 575 594

O mesmo resultado foi obtido para o Sul de Minas. Nao houve diferenca
significativa entre os dados coletados em empreendimentos certificados e néo-
certificados, com valores dentro de limites de confianca superior e inferior comuns
(Tabela 22).

Tabela 22 — Saléario (R$) dos operadores de maquinas dos empreendimentos do Sul de Minas Gerais

Declarado pelos trabalhadores Declarado pela administracéo
permanentes dos empreendimentos

Certificada Nao-certificada Certificada Nao-certificada

Limite de confianga superior 634 933 691 1014
Média 560 728 608 532
Limite de confianga inferior 486 523 526 490

Para os trabalhadores temporarios contratados apenas na época da colheita de
café, foi percebida uma grande variagdo no salario mensal liquido na safra, pois 0s
trabalhadores recebiam proporcionalmente ao volume de produto colhido. Nao ha
diferenca estatistica entre os salarios para os trabalhadores temporarios em
empreendimentos certificados e ndo certificados e a Unica tendéncia revelada é o
menor salario na regido do Sul de Minas comparado ao salario no Cerrado (Tabela 23).

Tabela 23 — Saléario (R$) dos trabalhadores temporarios de empreendimentos segundo declaracdes dos
trabalhadores temporarios

Cerrado de Minas Gerais Sul de Minas Gerais
Certificada  N&o-certificada  Certificada N&o-certificada
Limite de confianga superior 626 628 459 434
Média 580 558 399 381
Limite de confianca inferior 534 488 340 329
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Portanto, a certificacdo ndo teve efeito sobre o salario mensal dos trabalhadores
analisados (operadores de maquinas e safristas). Ou seja, nem 0s custos mais
elevados para adequacédo da propriedade para certificacdo e nem os melhores precos
na venda do café Rainforest Alliance Certified (CONSUMERS INTERNATIONAL, 2005)
refletiram no valor dos salarios pagos aos trabalhadores. Esse resultado € coerente
com a exigéncia da certificacdo RAS, pois o critério critico 5.5 da norma RAS exige que
os trabalhadores recebam uma remuneracdo maior ou igual a média regional ou ao
salario minimo estabelecido. Entretanto, os empreendimentos nao-certificados do
Cerrado Mineiro alcancaram salario semelhantes aos certificados impondo uma jornada

de trabalho significativamente maior.

Outra variavel a considerar ao analisar a remuneracdo € a formalizacdo do
trabalho que implica em maiores rendimentos que sem formaliza¢édo, ja que com a
formalizacdo, o trabalhador recebera férias remuneradas, 13° salario e FGTS. Ja que
em ambas as regifes a certificacdo teve um efeito positivo quanto a contratagcdo dos
trabalhadores, considerando a remuneracdo mensal sem diferenca estatistica, porém a
menor porcentagem de trabalhadores das fazendas nao-certificadas com a contratacao
formalizada em ambas as regides e maior jornada de trabalho no Cerrado Mineiro nas
fazendas nao-certificados, conclui-se que a certificacdo teve efeito para melhorar a

remuneracao dos trabalhadores temporarios e permanente.

4.2.2 Asegurancano trabalho

Quanto a segurancga no trabalho, foram analisados os treinamentos, uso de EPI
por tratoristas e por aplicadores de agroquimicos, sinalizacdo e cuidados durantes a
aplicacdo de agroquimicos. Essas variaveis estdo relacionadas também com a
preservacdo da fauna e flora nativa, porém foram incluidas nessa secao por,

potencialmente, terem impacto maior sobre a saude dos trabalhadores.

O investimento em treinamento

A NR 31 exige que uma parcela dos trabalhadores seja treinada na area de
seguranca e saude no trabalho. Os principios 5 e 6 da norma RAS exige programa

educacional para capacitar os trabalhadores em seguranca no trabalho, saude e
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higiene com especial atencdo para os trabalhadores que manuseiam e aplicam

agroquimicos.

Os trabalhadores permanentes e temporarios de empreendimentos certificados e
nao-certificados declararam 0s cursos e treinamentos promovidos pelo
empreendimento, assim como sua carga horéria. A partir dessas declaragfes, foi
observada uma diferenca significativa entre a proporcao de trabalhadores permanentes
gue declararam realizar cursos em empreendimentos certificados e a proporcdo em
empreendimentos né&o-certificados. No Cerrado Mineiro, 42% dos entrevistados de
empreendimentos certificados declararam ter realizado algum tipo de treinamento,
enquanto que apenas 5% em empreendimentos ndo-certificados declararam o mesmo.
Para o Sul de Minas a diferenca também foi expressiva, 46% em empreendimentos

certificados contra 25% em né&o-certificados (Figura 16).

50%

40% ]

30%7 m Certificado
209% O Nao-certificado
10%

0%

Cerrado Sul de Minas

Figura 16 — Porcentagem de trabalhadores que declararam patrticipar de treinamentos

Devido a diversidade de temas e duracdo dos treinamentos, eles foram
classificados em duracdo menor ou igual a 8 horas e maior que 8 horas. Os temas
foram divididos entre os seguintes: uso de EPI, maquinas agricolas (tratores e
maquinas de beneficiamento), manejo da cultura cafeeira (manejo integrado de pragas,
fertirrigacdo, adubacao e tratos culturais), seguranca no trabalho (primeiros socorros,

prevencao de acidentes e combate a incéndios), certificacdo, e outros (aplicacao de
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agroquimicos, higiene, preservacdo da natureza, fabricagdo de picles, recursos

humanos, inseminacéao artificial e qualidade total).

Essa classificacdo foi realizada apenas para os trabalhadores permanentes, ja
que do total de 67 trabalhadores temporarios entrevistados de empreendimentos
certificados, apenas 6 declararam ter realizado treinamento (2 sobre uso de EPI, 1
sobre tratos culturais e 3 sobre prevencao de acidentes). Entre os 53 trabalhadores
temporarios entrevistados em empreendimentos nao-certificados, nenhum declarou ter
participado de treinamentos. A palestra de cerca de meia hora que alguns
empreendimentos realizaram no primeiro dia de trabalho para passar algumas
orientagcbes sobre os procedimentos da fazenda ndo foram considerados como

treinamento.

A capacitacdo para o uso de EPI é, em geral, realizada em treinamentos com
duracdo maior que 8 horas nos empreendimentos certificados, pois 46% dos
trabalhadores permanentes realizaram cursos de maior duragdo e 11% de menor
duracdo. Ja o numero de trabalhadores de empreendimentos nao-certificados que
participaram de treinamentos para uso de EPI foi de 6% em cursos de maior duragéo e
15% nos de menor duracédo (Tabelas 24 e 25).

Tabela 24 — Treinamento para trabalhadores permanentes com carga horaria menor que 8 horas

Treinamentos com duragéo de Numero de trabalhadores Porcentagem de trabalhadores
até 8 horas Certificada  N&o-certificada  Certificada  N&o-certificada
Uso de EPI 8 7 11% 15%
Maquinas agricolas 4 2 6% 4%
Manejo da cultura cafeeira 5 0 7% 0%
Seguranca no trabalho 26 0 37% 0%
Certificacdo 0 3% 0%
Outros 0 4% 0%

Total de trabalhadores

, 70 47 - -
permanentes entrevistados
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Tabela 25 — Treinamento para trabalhadores permanentes com carga horaria maior que 8 horas

Treinamentos duragcdo maior que NUmero de trabalhadores Porcentagem de trabalhadores
8 horas Certificada N&ao-certificada  Certificada Nao-certificada
Uso de EPI 32 3 46% 6%
Maquinas agricolas 22 3 31% 6%
Manejo de café 9 1 13% 2%
Seguranca no trabalho 0 7% 0%
Outros 2 1 3% 2%

Total de trabalhadores

. 70 47 - -
permanentes entrevistados

Foi identificado efeito, também, em treinamentos relacionados ao uso de
maquinas: nos empreendimentos certificados 31% dos trabalhadores fizeram curso de
maior duracdo e 6% de menor duragdo, enquanto que a proporcado nos
empreendimentos nao-certificados foi de 6 e 4% respectivamente (Tabela 24 e Tabela
25).

Quanto a cursos sobre 0 manejo da cultura cafeeira, os empreendimentos
certificados mais uma vez superaram as nao certificadas (13% com mais de 8 horas e
7% com menos de 8 horas nos empreendimentos certificados e apenas 2% em cursos
de maior duracdo e nenhum nos de menor duracdo nos empreendimentos nao-

certificados).

Os efeitos da certificacdo com relacdo a treinamentos na area de seguranca no
trabalho foram evidentes. A maioria dos cursos com esse tema foram de duragdo menor
ou igual a 8 horas (37% declarou ter feito curso com duragcdo menor que 8 horas e 7%
declarado com duragao maior que 8 horas em empreendimentos certificados), enquanto
nenhum trabalhador afirmou ter participado de cursos com esse tema em
empreendimentos nao-certificados (Tabelas 24 e 25), evidenciando 0 maior
investimento dos empreendimentos certificados com a seguranca dos trabalhadores e

com o cumprimento da legislacéo.

Portanto, foi evidenciado efeito da certificacdo em aumentar o investimento em

cursos para maior proporcao de funcionarios e em curso de maior duracdo nos temas
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uso de EPI, operacdo de maquinas agricolas, manejo da cultura cafeeira e seguranca

no trabalho.

Ouso de EPI para operadores de maquinas agricolas

O uso de botas e protetor auricular foi observado em todas as fazendas
certificadas estudadas. O mesmo nao ocorreu em fazendas néao-certificadas em que
apenas 4 entre 17 dos operadores de maquina observados no Cerrado Mineiro e 3
entre 12 no Sul de Minas Gerais estavam utilizando protetor auricular e botas (Tabela
26). Portanto, a certificacéo teve efeito sobre o uso de EPI por tratoristas.

Tabela 26 — Uso de EPI por operadores de maquinas agricolas

Uso do EPI Cerrado Mineiro Sul de Minas Gerais
Certificada Nao-certificada Certificada N&ao-certificada

Bota e protetor

auricular 33 4 14 3

Sem bota ou sem

protetor auricular 0 13 0 9

Sem bota e sem

protetor auricular 0 0 0 0

Total de trabalhadores

observados 33 17 14 12

Ouso de EPI para aplicadores de agroquimicos

Os aplicadores de agroquimicos foram questionados quanto ao uso do
Equipamento de Protecdo Individual para uso e manuseio de produtos toxicos. As
respostas foram consideradas da seguinte forma: i) EPl completo, caso o entrevistado
tenha afirmado utilizar chapéu ou capuz, 6culos, mascara, roupa protetora, luvas e
botas, ii) EPI incompleto, caso o entrevistado tenha deixado de mencionar algum dos

itens dos citados.

Na regido do Cerrado Mineiro, 62% dos aplicadores de agroquimicos de
empreendimentos certificados afirmaram que utilizam o EPI completo, contra apenas
10% dos mesmos em empreendimentos néao-certificados. As propor¢cdes de
trabalhadores para o Sul de Minas foram de 80% em empreendimentos certificados e

31% em empreendimentos ndo-certificados.
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Como ndo era o periodo que usualmente aplica-se agroquimicos, poucos
trabalhadores aplicando agroquimicos foram observados. Portanto nao foi possivel
analisar estatisticamente os dados obtidos pelas observacdes de campo, mas elas
foram relevantes para confirmar as declaracfes dos trabalhadores. No Cerrado Mineiro,
seis dos nove trabalhadores observados em empreendimentos certificados utilizavam
EPI completo no momento da aplicagcdo. Dos trabalhadores com EPI incompleto, dois
estavam sem chapéu ou capuz e um sem luvas. JA nos empreendimentos nao-
certificados, os dois aplicadores observados estavam com EPI incompleto no momento
da aplicacdo, um deles estava apenas de botas e para o outro faltavam oculos,
mascara e luvas. No Sul de Minas, ndo foi observados aplicadores de agroquimicos

trabalhando nas plantacoes.

A sinalizacao

A lei e a norma RAS exigem que os depdsitos de agroquimico sejam sinalizados
com placas para alertar quanto aos riscos de contaminagdo. Enquanto o0s oito
empreendimentos certificadas (100%) tinham seu depdsito sinalizado, apenas dois
(25%) nao-certificados possuiam sinalizacdo figura 17). Uma das fazendas tinha a
placa, mas ela estava guardada dentro do depdésito. O proprietario esclareceu que so a
colocava na porta do depoésito se recebessem algum fiscal. Nao a deixava do lado de
fora para ndo indicar para os ladrées a localizagdo do depdsito. Os empreendimentos
certificados destacaram-se também por prestaram outras informacdes por meios das

placas afixadas nos depdsitos conforme ilustrado nas fotos da Figura 18.

Além da sinalizacdo exigida por lei para os depdsitos de agroquimicos, placas e
cartazes podem contribuir com a seguranca dos trabalhadores e visitantes e com o
maior cuidado com as areas de conservacao. Entre as certificadas, foi observado varias
fazendas prestando informacgdes a trabalhadores e visitantes por meio de placas tais
como as ilustradas nas fotos da Figura 19, enquanto n&o foi observado placas desse

tipo em nenhum dos empreendimentos nao-certificadas.
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Figura 18 — Sinalizacdo do depésito de agroquimicos nas fazendas certificadas
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Figura 19 — Placas encontradas em fazendas certificadas

Os cuidados durante a aplicacéo de agroquimicos

Os aplicadores de agroquimicos de empreendimentos certificados e néo-
certificados responderam sobre os cuidados tomados durante a aplicacdo de
agroquimicos. As respostas foram classificadas entre: i) ndo é feita aplicacdo quando
esta ventando; ii) é colocada sinalizacao de aplicacédo; iii) ndo ha trabalhadores nos
talhdes em que estédo aplicando agroquimicos ou préximos deles. A analise foi baseada
no nuamero de cuidados mencionados acima tomados pelos aplicadores de

agroquimicos. Foi identificado efeito positivo da certificagdo nos empreendimentos da
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regido do Cerrado, mas ndo no Sul de Minas Gerais. No Cerrado, o limite de confianca
inferior dos empreendimentos certificados € idéntico ao limite de confianca inferior dos
empreendimentos ndo-certificados (1,2 cuidados em média ao aplicar os agroquimicos),
demonstrando uma diferenca significativa. Ja para o Sul de Minas Gerais, a média dos
empreendimentos certificados e ndo-certificados € a mesma (1,2 cuidados), porém foi
menor desvio padrdo nos empreendimentos certificados, que indica uma maior
similaridade nas praticas dos empreendimentos certificados (Tabela 27). Portanto, a
certificacdo gerou efeitos positivos no Cerrado quanto aos cuidados para evitar
contaminacdo do ambiente por deriva de agroquimicos. O mesmo ndo acontece na
regido do Sul de Minas, em que ndo ha diferenca estatistica entre os cuidados

adotados em empreendimentos certificados e ndo-certificados.

Tabela 27 — Cuidados adotados durante a aplicagdo de agroquimicos

Numero de cuidados declarados por aplicadores de agroquimicos durante a aplicacdo

Cerrado Sul de Minas
Certificada  N&o-certificada  Certificada Nao-certificada
Limite de confianca superior 1.9 1.2 1.4 1.6
Média 1.5 1 1.2 1.2
Limite de confianga inferior 1.2 0.7 0.9 0.7

4.2.3 Ascondicdes das moradias dos empreendimentos para os trabalhadores

Esta secdo analisou as residéncias familiares e os alojamentos da fazenda

disponibilizados para os trabalhadores.

As condicdes das residéncias da fazenda para trabalhadores permanentes

As residéncias referem-se as moradias das fazendas cedidas para o0s
trabalhadores permanentes residiram com sua familia o que foi constado com maior
frequéncia no Sul de Minas, chamados de colonos nessa regido. As condicfes das
residéncias analisados foram acesso a eletrodomeésticos, agua quente para banho,

tratamento da agua para consumo humano e protecéo contra a deriva de agroquimicos.
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De acordo com a declaracdo dos residentes em empreendimentos certificados e
nao-certificados, ndo houve diferenca significativa quanto aos eletrodomésticos dos
residentes de empreendimentos certificados e n&do-certificados (Tabela 28).

Tabela 28 — Eletrodomésticos nas residéncias dos empreendimentos

Cerrado de Minas Gerais Sul de Minas Gerais
Certificada Nao-certificada Certificada Nao-certificada

Televiséo 57% 64% 73% 67%
Radio 50% 59% 67% 67%
Geladeira 57% 59% 73% 67%
Fogéao 57% 59% 60% 67%
Microondas 7% 4% 13% 0
Telefone fixo 7% 4% 7% 0
Telefone celular 43% 41% 40% 44%

Considerando o aquecimento da &gua para banho, mais uma vez, ndo houve
diferenca estatistica entre o declarado por residentes de empreendimentos certificados
e nao-certificados. A quase totalidade dos trabalhadores dispdem de agua quente para

banho (Tabela 29).

Tabela 29 — Declaracao dos residentes quanto ao aquecimento de 4gua para banho

Cerrado de Minas Gerais Sul de Minas Gerais
Certificada N&ao-certificada Certificada N&ao-certificada
Possui 4gua aquecida 100% 95% 93% 100%

para banho

Quanto ao tratamento da agua para consumo, verifica-se uma porcentagem
maior de residentes nos empreendimentos néo-certificados que declararam néo realizar
nenhum tratamento da agua destinada para o consumo humano (57% no Cerrado
Mineiro e 44% no Sul de Minas Gerais) em relacdo aos de empreendimentos
certificados (31% no Cerrado Mineiro e 13% no Sul de Minas Gerais) nas duas regides.
Nota-se que uma quantidade expressiva dos residentes de empreendimentos
certificados (23% no Cerrado Mineiro e 53% no Sul de Minas Gerais) declarou realizar o

tratamento da &gua para consumo humano adicionando hipoclorito que € um
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tratamento mais eficaz que a filtragem, enquanto que nenhum residente de
empreendimentos nado-certificados afirmou o mesmo (Tabela 30).

Tabela 30 — Declaracao dos residentes nas fazendas quanto ao tratamento da agua para consumo

humano
Cerrado de Minas Gerais Sul de Minas Gerais
Certificada Nao-certificada Certificada N&o-certificada
Nenhum tratamento 31% 57% 13% 44%
Adicdo de hipoclorito 23% 0 53% 0
Filtragem 46% 43% 33% 56%

A proximidade das residéncias as plantac6es em que sao feitas aplicacdes de
agroquimicos pode representar uma fonte de contaminacdo aos residentes na fazenda
e seus familiares. Para analisar essa questdo, os residentes foram indagados sobre a
distancia de suas casas as plantacdes e a presenca de barreiras de isolamento. A
distancia limite considerada foi de 30 metros, ou seja, apenas moradores de residéncias
com 30 metros ou menos de distancia de plantacdes responderam a pergunta sobre
isolamento. A falta de isolamento ou uso de arvores frutiferas foi considerado como
“isolamento inadequado”, enquanto que a utilizacdo de cercas vivas com plantas nao-
frutiferas ou ainda anteparos sintéticos foi considerada como “isolamento adequado”.
No Cerrado Mineiro, apesar da maioria (64%) das respostas de residentes de
empreendimentos certificados indicarem um isolamento inadequado, houve um efeito
positivo da certificacdo, pois a diferenca entre o isolamento no grupo certificado e ndo-
certificado é significativa. Nos empreendimentos nédo-certificados, as declaracdes de
isolamento inadequado (88%) foram maiores que nos empreendimentos certificados
(Tabela 31). Para a regido do Sul de Minas Gerais, apenas o0s residentes de
empreendimentos nao-certificados declararam possuir residéncias a menos de 30

metros de plantacdes e todas elas com isolamento inadequado.

Tabela 31 — Declaracdo dos residentes nas fazendas quanto a prote¢do das residéncias contra deriva de
agroquimicos

Cerrado de Minas Gerais Sul de Minas Gerais

Certificada Nao-certificada  Certificada Nao-certificada
Isolamento inadequado 64% 88% - 100%
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Portanto, quanto as condi¢cdes das residéncias, a Certificacdo Socioambiental
teve efeito positivo no tratamento da agua na porcentagem de pessoas que tratam e,
também, na qualidade do tratamento e ra protecdo das residéncias contra deriva por
agroquimicos. Nao teve efeito no acesso a eletrodomeésticos, embora estejam em um
nivel regular. No caso da agua para banho, ndo havia efeito, porque certificados e nao-

certificados estdo em um nivel excelente.

As condicdes dos alojamentos da fazenda para os trabalhadores

temporarios

O termo alojamentos refere-se a infra-estrutura destinada a abrigar o0s
trabalhadores contratados no periodo da colheita e para residéncia de trabalhadores
permanentes que dormem alguns dias da semana na fazenda sem suas familias. Os
alojamentos em geral contam com cozinha, banheiros coletivos, tanques para lavar
roupa. Em alguns casos conta com uma sala de lazer com televisdo. Um dos
alojamentos possuia banheiro em cada quarto. As condicbes dos alojamentos foram
analisadas apenas para o Cerrado Mineiro, pois apenas um dos empreendimentos
avaliados no Sul de Minas possuia alojamento ndo sendo possivel compara-los. Além
dos itens analisados para as condi¢Bes das residéncias, para os alojamentos, foram
analisados também local para guardar os pertences, nimero de chuveiros com agua

aguecida, numero de sanitarios e limpeza.

Considerando apenas o Cerrado Mineiro, 90% dos alojados de empreendimentos
certificados afirmaram possuir local adequado para guardar os pertences pessoais nos
alojamentos, enquanto que apenas 18% dos alojados em empreendimentos n&o-

certificados afirmaram o mesmo (Tabela 32).
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Tabela 32 — Declaragéo dos trabalhadores alojados nas fazendas quanto ao local para guardar seus
pertences e numero de sanitarios no Cerrado de Minas Gerais

Certificado N&o-certificado
Local adequado para guardar pertences pessoais 90% 18%
Possui agua aquecida para banho 100% 100%
Numero de sanitarios suficiente 70% 65%

Com relacdo ao numero de sanitarios e chuveiros com 4gua quente para banho
disponiveis nos alojamentos ndo houve diferenca significativa entre a proporgcao de
declaracdes de trabalhadores alojados em empreendimentos certificados (70%) e em
nao-certificados (65%). Contudo a analise por empreendimento revelou uma diferenca
entre certificados e ndo-certificados. Embora no total, havia um chuveiro e um sanitério
para aproximadamente sete trabalhadores tanto nos empreendimentos certificados
como nos nao-certificados, havia um empreendimentos nao-certificados que possuem
um sanitdrio e um chuveiro para 17 trabalhadores e um empreendimento n&o-
certificado que havia um sanitario e dois chuveiros para 21 trabalhadores, enquanto que
os certificados no méximo tinham oito pessoas para um sanitdrio e sete para um
chuveiro (Tabela 33). Portanto, a certificacdo gerou efeito positivo no numero de
sanitarios e chuveiros nos alojamentos.

Tabela 33 — Numero de sanitérios e chuveiros quentes disponiveis para as pessoas alojadas nas
fazendas do Cerrado Mineiro

Empreendimentos certificados Total

ndmero de leitos 12 72 16 100
namero de sanitarios 2 10 2 14
numero de chuveiros quentes 2 10 3 15
pessoa/sanitario 6 8
pessoa/chuveiro 6 5

Empreendimentos ndo-certificados Total
ndmero de leitos 17 12 23 21 73
namero de sanitarios 2 6 1 10
numero de chuveiros quentes 2 5 10
pessoa/sanitario 17 6 4 21
pessoa/chuveiro 17 6 5 11
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Nao houve diferenca entre o declarado por alojados de empreendimentos
certificados e nédo-certificados quanto a acesso a eletrodomésticos dos alojamentos. O
Unico item em que houve diferenca estatistica entre o declarado por alojados em
empreendimentos certificados e nao-certificados foi o radio, declarado por 55% de
alojados de empreendimentos nao-certificados e por apenas 14% dos certificados.
Ainda que alguns empreendimentos certificados oferecerem as refeigdes, geladeira e
fogado melhora o bem estar dos alojados. Contudo, apenas 18% em empreendimentos
certificados e 17% em nao-certificados declararam ter geladeira disponivel Quanto ao
fogao, 45% e 39% o tinham respectivamente (Tabela 34).

Tabela 34 — Eletrodomésticos nos alojamentos no Cerrado Mineiro

Certificado Nao-certificado
Televiséo 64% 61%
Radio 14% 55%
Geladeira 18% 17%
Fogao 45% 39%
Microondas 0% 0%

A diferenca no tratamento da agua para consumo humano em alojamentos de
empreendimentos certificados e nao-certificados foi notéria. Enquanto 21% dos
alojados de empreendimentos certificados declararam nao realizar nenhum tratamento
na agua, 87% de empreendimentos nao-certificados declararam o mesmo. Nota-se que
71% dos trabalhadores declararam que foi realizado um tratamento da agua com
hipoclorito (Tabela 35). Sendo assim, a certificagéo teve efeitos positivos no tratamento
da agua para consumo humano em alojamentos, assim como foi identificado nas

residéncias.

Tabela 35 — Declaracdo dos alojados quanto ao tratamento da 4gua para consumo humano nos
empreendimentos do Cerrado Mineiro

Certificado Nao-Certificado
Nenhum tratamento 21% 87%
Adigao de hipoclorito 71% 7%

Filtragem 7% 7%
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A distancia e o isolamento entre alojamentos e plantacdes foram considerados
do mesmo modo que para residéncias, isto €, foram avaliados apenas os alojamentos a
30 metros ou menos de distancia das plantagBes. O isolamento nesses casos €
necessario para evitar a contaminagcao por agroquimicos dos trabalhadores alojados.
Novamente a classificacdo entre isolamentos adequados (cerca viva, arvores nao-
frutiferas ou anteparos sintéticos) e inadequados (nenhum isolamento e arvores
frutiferas) foi aplicada e, apesar, de predominar isolamento inadequado em
empreendimentos certificados e ndo-certificados, a certificacdo teve um efeito positivo
nesse item (Tabela 36).

Tabela 36 — Declaracdo dos trabalhadores alojados quanto a prote¢ao dos alojamentos contra deriva de
agroquimicos nos empreendimentos do Cerrado Mineiro

Certificado Nao-Certificado

Isolamento inadequado 71% 92%

As condicdes de higiene dos alojamentos foram analisadas por duas fontes: a
declaracao dos alojados quanto a limpeza dos banheiros e as observacoes de campo
sobre os dormitdrios e sua localizacdo. Considerando a limpeza dos banheiros, 80%
dos alojados de empreendimentos certificados declararam a qualidade da limpeza
como boa ou excelente, enquanto que 31% dos alojados de empreendimentos néo-
certificados declararam o mesmo. Apenas alojados de empreendimentos n&o-
certificados (19%) consideraram a qualidade da limpeza dos banheiros péssima (Tabela
37).

Tabela 37 — Qualidade da limpeza dos banheiros de alojamentos segundo declaracdo dos alojados nos
empreendimentos do Cerrado Mineiro

Certificado Nao-certificado
Excelente 20% 6%
Boa 60% 25%
Regular 10% 44%
Ruim 10% 6%
Péssima 0 19%

Quanto as condi¢cbes dos quartos dos alojamentos foram classificadas por dois

critérios relacionados a higiene. O primeiro foi “condicées sanitarias” que inclui
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revestimento de paredes e piso; organizacdo dos moveis e utensilios; limpeza;
ventilacdo e iluminacédo; controle de pragas (ratos e baratas); armario para guardar
objetos pessoais; materiais encontrados nos quartos (comida, ferramentas, produtos
guimicos). O segundo critério foi se o alojamento é usado exclusivamente para 0s
trabalhadores, pois utilizar os alojamentos para armazenar agroquimicos e combustivel
ou alojar os trabalhadores de forma improvisada em locais destinados para outros fins
tem um efeito direto na saude do trabalhador na medida em que n&o oferece condi¢des
apropriadas para repouso ou pode estar expondo-o a contaminagcdo. Os alojamentos
das fazendas certificadas apresentaram condicbes de higiene significativamente
melhores que as ndo-certificadas. Dos sete alojamentos das fazendas certificadas,
guatro apresentaram condi¢cdes excelentes de higiene e um apresentou péssimas
condi¢cdes de higiene. Ja dos nove alojamentos das fazendas néo-certificadas, dois
apresentaram condicbes excelentes de higiene e seis apresentaram péssimas
condi¢Oes (Tabela 38 e Figuras 20 e 21).

Tabela 38 — Qualidade dos alojamentos observados

Condigbes  Certificada N&o-certificada
de higiene

. . 2 alojamentos de 2
4 alojamentos de diferentes )

: empreendimentos
Excelentes empreendimentos P
Usado
exclusivamente  pegulares 1 alojamento Nenhum
para alojar
trabalhadores
Péssimas 1 alojamento 4 alojamentos de 3
empreendimentos
Excelentes  Nenhum Nenhum
1 alojamento
O tanque de lavar roupas do 1 alojamento
. Reaqulares alojamento é usado para lavar Banheiro da arania de porcos
Alojamento g EPI utilizados na aplicagcéo de utilizado g | -] pt balhad
tilizado para ea para alojar um trabalhador
u ) p agroquimicos e os penduravam
outros fins na garagem.

2 alojamentos do mesmo
empreendimento

Péssimas  Nenhum Um alojamento era utilizado para
armazenar café e fertilizantes e o

outro era uma sala da escola da
fazenda
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Portanto, a Certificagdo Socioambiental gerou efeitos no bem estar dos
trabalhadores alojados, especificamente em oferecer local adequado para guardar
pertences, maior numero de sanitarios e chuveiros com agua aquecida, tratamento da
agua para consumo humano, protecdo contra deriva de agroquimicos, limpeza dos
banheiros e dos quartos. Assim como nas residéncias, nao foi identificado efeito quanto

a acesso a eletrodomésticos.
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Figura 21 — Exemplos de alojamentos em fazendas nédo-certificadas
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4.2.4 As conclusdes sobre os impactos no bem estar dos trabalhadores

O impacto mais significativo nesse tema foi relativo as condicdes dos
alojamentos para os colhedores de café na regido do Cerrado Mineiro’. Os problemas
nos alojamentos dos empreendimentos controle relacionados as condi¢des de higiene e
aos alojamentos improvisados e superlotados foram superados pelos empreendimentos

certificados.

Outro impacto refere-se as condi¢cdes de contratacdo. Os efeitos positivos na
remuneracdo em ambas as regides ao considerar a remuneragao garantida para os
trabalhadores com carteira assinada (férias remuneradas, 13° salario e FGTS) indicam
impacto no bem estar dos trabalhadores, na medida em que assegura melhores
rendimentos e maior estabilidade ao trabalhador diante dos efeitos positivos da
formalizag&o do trabalho.

O Cerrado Mineiro apresentou efeito na jornada de trabalho que ¢é
significativamente menor nos empreendimentos certificados o que acentua o impacto
na renda na medida em que o tabalhador teve uma remuneracdo superior com uma

jornada de trabalho menor.

Apesar da melhor remuneragdo, nao foi identificado efeito no acesso a
eletrodomésticos em nenhuma das regides. A remuneracdo mais elevada, porém sem
um maior acesso a eletrodomésticos basicos, coloca em questdo o impacto deduzido a
partir dos efeitos sobre as condicdes de trabalho. Trés hipoteses podem ser testadas
para explicar essa constatacdo. A primeira é que os efeitos sobre as condi¢cdes de
trabalho ndo produzem efeito significativo na renda e no consumo da familia. A
segunda € que o acesso a eletrodomésticos nao revelam o efeito do aumento de renda,
ou seja, o efeito sobre a renda afeta outras variaveis. Nesse caso, para valorar o
impacto, é necessario encontrar o que € afetado pela renda desses trabalhadores para

afirmar se a relagédo entre efeito renda e impacto no bem estar dos trabalhadores é

7 . ~ . . o . . ~
Os empreendimentos ndo-certificados do Sul de Minas néo tinham alojamentos para comparagao
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neutra, diretamente proporcional ou inversamente proporcional. A terceira hipétese é

gue os empreendimentos nao-certificados compensam de alguma forma a menor renda.

Foi constatado impacto positivo da certificacdo na protecdo a saude do
trabalhador, pois a certificagcdo provocou a realizacdo de mais cursos relacionados a
seguranca no trabalho, a uso de EPI por maior propor¢cdo de trabalhadores e mais
sinalizacdo. Mais orientacdo, por meio de treinamentos e sinalizacdo, e a adocéo de
melhores praticas reduzem o risco de acidentes e contaminacdo dos trabalhadores e do
meio ambiente. Esse impacto foi ainda ampliado pelo fato de empreendimentos
certificados usarem produtos com menor toxicidade conforme discutido no item 4.4.1

dessa dissertacao.

O terceiro impacto identificado nesse tema refere-se as melhores condi¢cdes de
residéncias e alojamentos das fazendas. A certificagdo promoveu a adocédo de
tratamento da agua para consumo humano para uma maior porcentagem de
trabalhadores e com métodos mais eficientes, o que possivelmente deve ter reduzido
risco de contaminacdo por doencas veiculadas pela agua. Para afirmar se o efeito
sobre o tratamento de agua teve efetivamente impacto na saude humano, seria
necessario analisar a agua para identificar sua qualidade, pois se a agua ndo tem
nenhum microorganismo transmissor de doencas, o tratamento de agua seria
dispensavel. Complementarmente, pode-se monitorar o indice de doencas veiculadas

pela 4gua nos trabalhadores.

Outro efeito da certificacdo que potencialmente gerou impacto positivo na saude
humana foi a protecdo das moradias contra a deriva de agrotoxicos, o que reduziu o
risco de intoxicagdo por agroquimicos. Verificar os niveis de contaminagéo por meio de
exames como o de colinesterase poderia confirmar se houve impacto correlacionando a

protecdo contra deriva de agroquimicos e o nivel de contaminacéo dos residentes.

Um item que foi identificado efeito positivo apenas no Cerrado Mineiro foi quanto
ao cuidado na aplicacdo de agroquimicos que combinado com os efeitos no uso de EPI
e menor toxicidade maximizam o impacto positivo para a satde humana no Cerrado

Mineiro.
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Outro aspecto refere-se a efeitos identificados que contribuem para manter
outros impactos no médio prazo, como, por exemplo, mais capacitacdo nos
empreendimentos certificados contribui para ampliar 0s conhecimentos dos
trabalhadores que ja é superior em relacdo aos trabalhadores dos empreendimentos
nao-certificados. A confirmacdo dessa hipotese poderia ser obtida pela analise em
painel que foi sugerido com mais detalhes no penultimo capitulo dessa dissertacao.
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4.3 Os impactos sobre a preservacao da vegetacdo nativa e conservacao dos
recursos hidricos

Essa secado apresentou as variaveis com efeitos mais relevantes para impactar a
preservacao da biodiversidade e a conservacdo dos recursos hidricos. A secao foi

dividida uso da terra e uso direto da biodiversidade (Figura 22).

Impactos sobre a
preservagaoda
biodiversidade e
conservacdaodos
recursos hidricos

Uso direto da

Uso daterra biodiversidade

(’
Extensdaode Cacade animais
vegetagao nativa ~ silvestres
Protecao da APP
N
4 4 \
. Capturade
Recuperacaoda - -
& o r animais
vegetacao nativa _ difuastras
L Ocorréncia de 3 y
fogo
4 N
Averbacdoda Uso dos
Reserva Legal > recursos
florestais
\_ J

Figura 22 — Arvore de informac&o dos impactos sobre a preservacéo da biodiversidade e conservacéo
dos recursos hidricos

A principal referéncia na legislacdo para esse tema foi o Codigo Florestal e os
decretos e as resolucbes do CONAMA que derivaram dele. Os principios 2 —
Conservacao dos ecossistemas, 3 — Protecao da vida silvestre e 4 — Conservacao dos

recursos hidricos da Norma RAS sdo os com maior relacdo com esse tema.
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43.1 Ousodaterra

A extensao davegetacédo nativa

A extensdo de vegetacdo nativa foi analisada para a APP e o restante da
propriedade separadamente. Além de comparar as fazendas certificadas e nao-
certificadas entre si, elas foram comparadas com as bacias hidrograficas em que estéo
inseridas. A bacia hidrografica onde a fazenda estava inserida foi usada como uma
referéncia do uso da terra sem a certificacdo RAS, pois a equipe de pesquisa tinha a
localizacdo de todas as fazendas certificadas pela RAS em Minas Gerais e nenhuma
estava no entorno das fazendas analisadas. Porém, nao foi possivel averiguar se as
fazendas vizinhas tinham outra certificacdo que observem critérios semelhantes como
Utz Kapeh, Organico e Comércio Justo. Outra variavel que nao se tinha conhecimento
das propriedades vizinhas era a escala do empreendimento usado com critérios de
selecdo do grupo controle. A semelhanca observada em campo foi que predominava a
cultura do café no entorno das propriedades certificadas e nao-certificadas. Ainda é
necessario considerar também o efeito indireto, ou seja, as fazendas analisadas podem
ter influenciado de alguma forma seus vizinhos. Mesmo considerando o efeito indireto
da certificacdo e a possibilidade das fazendas do entorno terem outra certificacéo e
terem uma escala diferente das avaliadas, a bacia hidrografica foi utilizada como uma
referéncia da situacdo sem a certificagdo. Na pratica, um incremento da fazenda em
relacdo ao seu entorno sugeriu que a fazenda adotou mais medidas de protecdo ou
recuperacao da vegetacdo nativa que seu entorno. Ao contrario, a menor extensdo de
vegetacdo nativa sugeriu a conversao de vegetacdo nativa em uso agropecuario em

proporcao maior que seu entorno.

O Cerrado Mineiro exigiu maior numero de classes e maior nUmero de amostras
georrefenciadas do uso da terra que o Sul de Minas porque as bacias no Cerrado
Mineiro eram em maior numero, mais distantes e, sobretudo, tinham maior diversidade

de tipos de vegetacdes nativas conforme explicado anteriormente.

Além de mais classes, outro recurso utilizado para melhorar a qualidade da

classificacdo foi dividir o Cerrado Mineiro em duas sub-regides a fim de trabalhar com
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grupos de fazendas mais homogéneos. As seis fazendas localizadas nos municipios de
Patrocinio, Monte Carmelo, Coromandel e Rio Paranaiba ficaram na sub-regido | e as
quatro fazendas de Ibia, Perdizes, Sdo Gotardo e Carmo do Paranaiba ficaram na sub-

regiao Il.

A cada classificacdo que nao atingiu indice Kappa maior que 90%, a matriz de
contingéncia era analisada para identificar quais classes havia mais confusdo na
interpretacdo. Estas classes foram divididas em duas classes em alguns casos ou
foram atribuidas mais amostras a elas. Para testar o indice Kappa, foi feita outra
amostragem de pontos com trés classes: uso agropecuario, vegetacdo nativa e corpos
d’agua. As classes do mapa tematico gerado eram mescladas nessas trés classes e
entdo comparadas. Foram 363 pontos para testar a classificacdo no Sul de Minas e
1872 pontos para o Cerrado Mineiro. Finalmente, obteve-se indice Kappa de 96,31%,
90,03 e 93,79% para Sul de Minas, sub-regido | do Cerrado Mineiro e sub-regido Il do

Cerrado Mineiro respectivamente.

No caso do Sul de Minas, a confusdo mais significativa que persistiu foi entre
cafezal formado e Mata Atlantica: 4,48% do cafezal foram classificados como Mata

Atlantica e 1,97% do que era Mata Atlantica foi classificado como cafezal.

Na sub-regido | do Cerrado Mineiro, a confusdo mais significativa foi entre
cafezal formado e as mata de galeria e Cerraddo: 18,45% das amostras de cafezal
formado foram classificadas pelo algoritmo como mata de galeria ou Cerraddo. Por
outro lado, apenas 3,57% das amostras de Cerradao, Cerrado e Mata de Galeria foram
classificadas como cafezal. Houve confusdo entre Cerraddo, Cerrado e matas de
galerias, contudo as confusdes entre essas classes sao irrelevantes para esse estudo,
pois elas foram agrupadas como vegetacdo nativa para andlise. O resultado da sub-
regido Il foi similar ao da sub-regido I, mais exatamente, 17,33% das amostras de
cafezal foram classificadas como mata de galeria, Cerrado e Cerradédo e 5,65% das
amostras de Cerrado, Cerraddo e Mata de Galeria foram confundidas com cafezal.
Portanto, a vegetacao nativa no Cerrado foi super estimada em cerca de 10 a 15 % em

ambas as sub-regides.
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No Sul de Minas, as classes café formado, cafezal em formacao e agropecuéria
foram agrupadas em uso agropecuario figura 23). No Cerrado Mineiro, as classes
cafezal formado, cafezal em formacao, pastagem e agropecuéria foram agrupado na

classe denominada agropecuaria. As classes Cerradédo, Cerrado e Campos Naturais

foram agrupadas em vegetacao nativa (Figura 24).
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Figura 23 — Exemplo de bacia hidrogréfica do Sul de Minas classificada em cinco classes de uso da terra
(A) e essas agrupadas em trés classes (B)
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Figura 24 — Exemplo de uma bacia hidrogréfica do Cerrado Mineiro classificada em sete classes de uso
da terra (A) e essas agrupadas em trés classes (B)
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Considerando que as APP exigidas por lei ao longo dos cursos d’agua € de 30
metros para cada lado e cada pixel na imagem Cbers corresponde a um quadrado de
20 X 20 metros no plano real, ndo foram aplicados filtros para eliminar os pontos
isolados como foi feito em estudos semelhantes, porque a filtragem poderia eliminar
estreitas faixas de mata ciliar descontinuas que corresponderia a 1 ou 2 pixels de

largura,.

Os mapas teméaticos em formato Raster foram vetorizados e entdo extraidos as
fazendas e as APP da bacia e da fazenda (Figuras 25 a 28). Entdo, a extensdo dos
poligonos com suas respectivas classes foram exportadas em tabelas para o Excel para
cada bacia hidrografica separadamente. Por fim, a extensdo da area de uso
agropecudrio e de vegetacao nativa na bacia, na fazenda, na APP da fazenda e na APP
da bacia foram obtidas com o recurso tabela dinamica do Excel e entdo submetidas as
andlises estatisticas quantitativas. As APP consideradas na interpretacdo das imagens

de satélite nesse estudo foram 30 metros ao longo das margens dos rios e lagos.
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Figura 25 — Classificagdo de uso da terra vetorizado e extraido uma bacia hidrografica no Cerrado
Mineiro excluindo a fazenda e a APP (A) e a fazenda excluindo a APP (B)
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Figura 26 — Classificacdo de uso da terra vetorizado e extraido uma bacia hidrografica no Sul de Minas
excluindo a fazenda e a APP (A) e a fazenda excluindo a APP (B)
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Figura 27 — Classificagdo de uso da terra vetorizado e extraido a APP da bacia excluindo a fazenda (A) e
a APP da fazenda (B)
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Figura 28 — Classificagdo de uso da terra vetorizado e extraido a APP da bacia excluindo a fazenda (A) e
a APP da fazenda (B)
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Sul de Minas Gerais

Por meio de interpretacdo de imagem de satélite, foi calculada a extensdo da
propriedade com as formagdes florestais com baixo ou nenhuma intervencdo humana
ou em estagio avancado de regeneracdo. As areas em estagios iniciais de regeneracéo
nao foram consideradas como de preservacdo da vegetagdo nativa no Sul de Minas.
Tanto na APP quanto fora dela, a porcentagem de Mata Atlantica é superior nas
fazendas certificadas. Dos 123 ha de APP nas fazendas certificadas, 15% é Mata
Atlantica, enquanto dos 37 ha de APP nas fazendas ndo-certificadas, 8% é Mata
Atlantica. Fora da APP, a relacdo € a mesma. Dos 1.690 ha das fazendas certificadas
(excluindo APP), 10% é Mata Atlantica, enquanto dos 994 ha das fazendas néo-

certificadas, 3% é Mata Atlantica.

Apesar da proporgcao de Mata Atlantica da APP nas fazendas certificadas serem
aproximadamente o dobro das néo-certificadas e a propor¢éo ser o triplo fora da APP,
ndo ha diferenca estatistica entre as certificadas e nédo-certificadas. 1sso se deve em
parte a grande variancia entre as fazendas associada a pequena amostra. As fazendas
certificadas variam de 0 a 22% dentro das APP e de 0 a 26% fora delas (Tabela 39).

Tabela 39 — Porcentagem de Mata Atlantica nas fazendas do Sul de Minas Gerais e nas bacias
hidrogréaficas em que estéo localizadas

Cédigo Bacia Fazenda APP Bacia APP Bacia Fazenda

da Hidrografica Hidrografica ~ Fazenda  Hidrogréfica  excluindo
fazenda excluindo APP

APP
G 20% 26% 19% 22% 20% 26%
ks H 11% 15% 17% 15% 10% 15%
S | 6% 0% 14% 0% 5% 0%
'*g J 5% 2% 9% 13% 4% 2%
O

§ R 2% 2% 4% 9% 2% 2%
u'ZOU £ S 8% 5% 18% 0% 7% 5%
E T 3% 4% 14% 10% 3% 4%
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Ao organizar a porcentagem de Mata Atlantica em ordem decrescente nas APP e

no restante da propriedade (Figura 29 e Figura 30 respectivamente), verifica-se que as

fazendas certificadas ocupam os dois primeiros lugares em ambos, contudo o ultimo

lugar também é ocupado por uma fazenda certificada em ambos.
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Figura 29 — Ranking da porcentagem de Mata Atlantica nas APP das fazendas do Sul de Minas Gerais
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Figura 30 — Ranking da porcentagem de Mata Atlantica nas fazendas do Sul de Minas Gerais
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Assim, a primeira conclusao relativa a preservacao da vegetacdo nativa no Sul
de Minas foi que a proporcdo € nmior que as nao-certificadas, porém as fazendas

certificadas ndo tém um padréo quanto a porcentagem de Mata Atlantica.

Ao comparar as fazendas com as bacias hidrograficas em que estdo inseridas
(excluindo a fazenda), identifica-se que no total as fazendas certificadas estao
localizadas em bacias hidrograficas com porcentagem mais elevada de Mata Atlantica
gue as nado-certificadas. As bacias hidrograficas onde estdo as fazendas certificadas
tém 14% de Mata Atlantica nas APP, enquanto nas nao-certificadas esse namero é de
8%. Fora das APP, a proporcdo de Mata Atlantica é 10% e 4% respectivamente. Ao
comparar cada fazenda com sua bacia (Figuras 31 a 34), € evidenciada uma tendéncia
das fazendas certificadas e nao-certificadas acompanharem a proporcdo de sua bacia

hidrografica.
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Figura 31 — Porcentagem de Mata Atlantica na APP das fazendas certificadas do Sul de Minas Gerais
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Figura 32 — Porcentagem de Mata Atlantica na APP das fazendas ndo-certificadas no Sul de Minas

Gerais
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Figura 33 — Porcentagem de Mata Atlantica nas fazendas certificadas do Sul de Minas Gerais
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Figura 34 — Porcentagem de Mata Atlantica nas fazendas néo-certificadas do Sul de Minas Gerais




134

Portanto, embora as fazendas certificadas possuem uma propor¢cdo maior de
Mata Atlantica quando comparadas com as néo-certificadas, em geral, elas
acompanham a porcentagem de Mata Atlantica da bacia em que estado inseridas, assim
como as ndo-certificadas. Isto é, as fazendas certificadas se destacam das néo-
certificadas, contudo ndo se destacam nas bacias hidrograficas em que estdo

localizadas.

Cerrado Mineiro

A vegetacdo nativa no Cerrado Mineiro inclui desde vegetacdo em estagios
inicias de regeneracdo att as formagfes florestais nunca desmatadas. No Cerrado
Mineiro, ndo ha diferenca estatistica na proporcao de area de vegetacao nativa tanto na
APP, quanto no restante das propriedades e ha grande variacdo da proporcao tanto nas
certificadas quanto nas nao-certificadas. A proporcédo de area de vegetacao nativa varia
de 53 a 88% nas APP das fazendas certificadas e de 22 a 48% no restante da
propriedade. Ja nas fazendas nao-certificadas a variacdo nas APP vai de 25 a 100% e
no restante da propriedade vai de 2 a 65% (Tabela 40).

Tabela 40 — Porcentagem de vegetagdo nativa nas fazendas do Cerrado Mineiro e nas bacias
hidrogréaficas em que estdo localizadas

Cddigo Bacia Fazenda APP Bacia APP Bacia Fazenda
da Hidrografica Hidrografica Fazenda Hidrogréfica excluindo
fazenda excluindo APP
APP
A 42% 44% 88% 88% 38% 42%
B 33% 34% 53% 53% 30% 33%
% C 45% 31% 84% 7% 45% 30%
sé D 17% 23% 55% 49% 14% 22%
g E 54% 49% 83% 76% 54% 48%

s M 129% 2% 66% 25% 11% 2%
8 N 59% 39% 79% 93% 59% 39%
= 0 17% 12% 60% 74% 15% 7%
i P 40% 67% 92% 100% 37% 65%
2 Q 38% 16% 66% 57% 39% 14%
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Ao organizar a propor¢cao de vegetacdo natural em ordem decrescente, as
fazendas certificadas e néo-certificadas se intercalam, ndo havendo destaque nem nas

APP e nem no restante das propriedades (Figuras 35 a 36).

100%

80%

60% -

40%

20% -

0%

NC NC C C C NC NC C C NC

Figura 35 — Ranking da porcentagem de vegetagdo nativa na APP das fazendas do Cerrado Mineiro
Nota: C — Empreendimento certificado; NC — Empreendimento n&o-certificado
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Figura 36 — Ranking da porcentagem de vegetacéo nativa nas fazendas do Cerrado Mineiro

Nota: C — Empreendimento certificado; NC — Empreendimento nao-certificado
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Ao comparar as APP das fazendas com suas bacias hidrograficas, percebe-se
gue as fazendas mantém uma proporcdo de vegetacdo nativa na APP proxima da
proporcdo das bacias hidrograficas que estédo inseridas, porém ndo h4 uma tendéncia
geral nem nas certificadas e nem nas nao-certificadas, pois algumas fazendas superam
sua bacia, outras tem proporcao inferior e outras tem aproximadamente a mesma

proporcao (Figuras 37 e 38).
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Figura 37 — Porcentagem de vegetagdo nativa na APP das fazendas certificadas do Cerrado Mineiro
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Figura 38 — Porcentagem de vegetacdo nativa na APP das fazendas néo-certificadas do Cerrado Mineiro
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J& no restante da propriedade, enquanto as fazendas certificadas acompanham
a proporcao de sua bacia, as fazendas nao-certificadas apresentam uma reducao na
propor¢cdo de vegetacdo nativa quando comparado com sua bacia hidrografica em
guatro das cinco fazendas estudadas. Portanto, o efeito mais significativo encontrado
das fazendas certificadas com relacdo a protecdo da vegetacdo nativa no Cerrado
Mineiro foi conter a conversédo da vegetacdo nativa para area de uso agropecuario, ja
gue as fazendas certificadas acompanham a propor¢édo de area de conservacao de sua
bacia, enquanto as fazendas n&o-certificadas tém uma proporgcao significativamente
menor de areas de conservacdo que suas bacias o que sugere uma tendéncia a

conversao de vegetacao natural em outros usos (Figuras 39 e 40).
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Figura 39 — Porcentagem de vegetacao nativa nas fazendas certificadas do Cerrado Mineiro
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Figura 40 — Porcentagem de vegetacao nativa nas fazendas nao-certificadas do Cerrado Mineiro

A protecdo da APP

Por meio de geoprocessamento obteve-se a extensdo de vegetacdo nativa,
porém nado pode-se afirmar se a area sem vegetacdo nativa era um pasto em uso ou se
estava em regeneracdo, assim como nao pode identificar se as areas florestais séo
usadas para transito e abrigo do gado. Para qualificar melhor a situagcéo das APP, as
observacbes de campo e declaracbes do trabalhadores complementaram com

informacdes sobre 0 uso agropecuario da APP.

As matas ciliares sdo protegidas por lei. Pastos na APP sao proibidos. A
legislacdo permite transito de animais nessa area exclusivamente para beber agua se
necessario, para tanto exige que seja cercado corredores de acesso aos cursos d’agua.
O acesso do gado a essas areas € um significativo efeito para regeneracao natural e

manutengao da fauna e flora nativa estabelecida.

As analises cruzando os depoimentos dos trabalhadores e dos responsaveis
pelos empreendimentos e observagdes de campo revelaram um efeito positivo da
certificacdo quanto ao uso da APP para agricultura (Tabela 41). Porém, o uso da APP

para pecudria nao ficou claro devido ao niumero de empreendimentos certificados com
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indicios desse uso baseado na declaracdo de trabalhadores (de acordo com critério
detalhados Anexo I). Uso para pecuario incluiu o uso da APP para transito de animais
gue tem, obviamente, um efeito bem menos expressivo que pastagens. Por isso, 0 uso
para pecuéaria foi dividido em transito de animais na APP e em seu uso para pastagem.
Foi constatada um numero significativamente menor de fazendas que tinham pastagem
na APP: apenas uma das sete fazendas certificadas, enquanto foi constatado quatro

das oito ndo-certificadas que tinham pastagens as margens dos curso dagua.

Tabela 41 — Uso agropecudrio na APP

Empreendimentos Certificados N&o-certificados
Héa uso da APP para agricultura 1 5
N&o ha uso da APP para agricultura 7 3

Ha uso da APP para pecuaria
Ha indicios de uso da APP para pecuaria
N&o ha uso da APP para pecuaria

0N W W
© = O

Total de empreendimentos

Outro efeito da certificacdo foi cercar a mata ciliar de forma a evitar o acesso
indiscriminado do gado até a beira ddgua, evitando os efeitos negativos a
biodiversidade decorrentes do transito do gado e outros animais domésticos na maior
parte da mata ciliar. Ja nas nao-certificadas, como regra geral, a mata ciliar era usada
para o gado se proteger do sol e acessava o curso d’agua em diversos pontos, o que foi
constatado essa situacdo em apenas uma das fazendas certificadas. As demais
fazendas certificadas, cercavam um corredor para reduzir a extensao da APP que era

impactada diretamente pelo gado.

Para ilustrar a situacdo das APP nas fazendas, foi selecionada uma foto por
fazenda com a pior situacédo encontrada (Tabela 42). Embora sejam situa¢gdes pontuais,

refletem a atencéo dispensada com a preservacao das matas ciliares.
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Tabela 42 — Pior situagcdo com relacdo a protecdo da APP nas fazendas estudadas classificadas quanto
ao dano a preservacéo da flora e fauna nativa

(Continua)

Critério: Toda a APP protegidas do acesso de animais ou outros danos diretos, porém a
vegetacdo nativa ainda ndo estava restabelecida em toda a APP

1 empreendimento ndo-certificado 5 empreendimentos certificados

4

. DRI

Critério: Transito de animais domésticos ou outros usos localizados em pontos localizados
1 empreendimento ndo-certificado 1 empreendimento certificado
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Tabela 42 — Pior situacao com relacdo a protecdo da APP nas fazendas estudadas classificadas quanto
ao dano a preservacédo da flora e fauna nativa

(Concluséao)

Critério: Pastagens até as margens dos cursos d’agua

4 empreendimentos ndo-certificados
1

1 empreendimento certificado

.

Critério: Evidéncia de contaminag¢do das matas ciliares por herbicida (A) e lixo (B)
2 empreendimentos N&o-certificados Nenhum certificado
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As declaragcbes da administracado de duas fazendas evidenciaram que a criagcéo
comercial de animais pode ser um fator limitante para a certificacdo de fazendas. O
proprietario de uma das fazendas certificadas declarou que vendeu bdo o gado pelo
custo que teria em adequa-la as normas de certificacdo. Outra fazenda estava
transferindo gradualmente toda a criacado da fazenda certificada para outra fazenda do
mesmo empreendimento, porém nédo-certificada. Neste segundo caso, a administracédo
alegou que é para facilitar a gestdo de ambas as fazendas, no entanto, a certificacao
pode ter influenciado nessa decisdo também. Essa situacdo pode ser explicada pelo
fato da RAS certificar toda a propriedade e ndo apenas a cultura comercializada com o
selo. Assim, o investimento para adequar a propriedade € proporcional a &rea total e
nao a area do cultivo que usara o selo. Isto €, outras atividades na fazenda que néo
receberdo os beneficios financeiros na venda do produto, mas que implicara em custos
para adequar-se a certificacdo, pode ser um desestimulo a certificar-se por um sistema
gue considera toda a propriedade.

A recuperacao da vegetacao nativa

A recuperacdo da vegetacdo nativa nos empreendimentos certificados e nao-
certificados foi analisada com base nas declaracbes dos trabalhadores e da

administracao da fazenda e nas observacdes de campo.

Foi identificada diferenca significativa quanto ao reflorestamento com espécies
nativas entre empreendimentos certificados e nédo-certificados. A maioria (5%) das
fazendas certificadas possui areas de reflorestamento com nativas enquanto que
nenhuma fazenda néo-certificada possui area de reflorestamento com espécies nativas
(Tabela 43). Esse resultado mostra um efeito positivo da certificagdo com relagédo a
investimento para recuperacéo de areas naturais dentro dos empreendimentos.

Tabela 43 — Reflorestamento com espécies nativas

Empreendimentos Certificados N&o-certificados
Ha reflorestamento com espécies nativas 6 0

N&o hé reflorestamento com espécies nativas 2 8
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Averbacédo da Reserva Legal

Além de cumprimento com a legislacdo brasileira, a averbacédo da Reserva Legal
indica compromisso da propriedade com a preservacéo da biodiversidade considerando
gue o Cadigo Florestal (Lei n° 4.771/65, alterada pela Lei n® 7.803/89), estabeleceu em
seu artigo 16, § 2°, que a Reserva Legal deve ser no minimo 20% de cada propriedade
e deverd ser averbada a margem da inscricdo de matricula do imdvel, no registro
competente, sendo vedada a alteracédo de sua destinagao, nos casos de transmissao, a
qualquer titulo, ou de desmembramento da area. Essa lei imp&e ainda a proibicdo ao
corte raso da floresta. Ou seja, a averbacdo da Reserva Legal garante que no minimo

20% da propriedade esté protegida, mesmo quando a propriedade for vendida.

A averbacdo da Reserva Legal representa também investimento financeiro para

a conservacao da biodiversidade, uma vez que a Medida Proviséria 2.166-67/2001,

impbe ao proprietario ou possuidor de imovel rural adotar as seguintes alternativas,
isoladas ou conjuntamente:

| — recompor a Reserva Legal de sua propriedade mediante o plantio, a cada

trés anos, de no minimo 1/10 da &rea total necessaria a sua complementacéo,

com espécies nativas, de acordo com critérios estabelecidos pelo 6rgao

ambiental estadual competente;
Il — conduzir a regeneracdo natural da Reserva Legal,

Il — compensar a Reserva Legal por outra area equivalente em importancia
ecolégica e extensdo, desde que pertenca @ mesmo ecossistema e esteja
localizada na mesma microbacia, conforme critérios estabelecidos em

regulamento.

Na regido do Cerrado Mineiro, os administradores das fazendas certificadas
declararam maior atencdo ao cumprimento com a legislacdo, pois dos cinco, quatro
declararam ter a Reserva Legal averbada, enquanto, dos cinco administradores das
fazendas nao-certificadas, apenas dois afirmaram possuir averbacdo. No Sul de Minas
Gerais, a diferenca quanto a averbacdo da Reserva Legal foi ainda mais acentuada,
pois todos os responsaveis de fazendas certificadas declararam ter sua Reserva Legal
averbada, enquanto nenhum dos responsaveis pelas fazendas néo-certificadas

declarou o mesmo.
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A declaracdo de uma das fazendas né&o-certificadas ilustra a relevancia em
averbar a Reserva Legal. A administracdo dessa fazenda declarou que possui area
suficiente com vegetacdo nativa para averbar a Reserva Legal e ndo tem plano para
converté-la em uso agricola. De fato, € a propriedade com maior proporcdo de
vegetacao nativa entre todas as fazendas estudados no Cerrado Mineiro. Quando foi
questionada porque ndo averbou os 20% exigidos pela lei, a administracdo da fazenda
esclareceu que sO vai averbar quando for obrigado pelo 6érgdo de fiscalizacdo
ambiental, para obter um financiamento ou por outra razdo. Por enquanto, prefere nao
averba-la em cartério para ndo assumir o compromisso formal. Assim, continua com a
liberdade de destinar outra area para Reserva Legal se lhe for conveniente no futuro.
Dessa forma, ndo h& garantia de longo prazo quanto a protecédo de parte da vegetacao
nativa. Em casos como esse, a Certificacdo Socioambiental pode ser determinante para
a propriedade averbar a Reserva Legal, o que asseguraria a destinacdo de parte da
propriedade para preservacao da biodiversidade.

A ocorrénciade fogo no ano de 2007

As analises de ocorréncia de fogo foram baseadas em trés diferentes fontes de
informacdes: as observacbfes de campo, declaragcbes de trabalhadores e de
responsaveis pelo empreendimento (Anexo 1). Nado houve diferenga estatistica entre
empreendimentos certificados e n&o-certificados quanto a ocorréncia de fogo na Area

de Preservacdo Permanente e em pastos ou plantacdes no ano de 2007(Tabela 44).
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Tabela 44 — Ocorréncia de fogo em 2007

Empreendimentos certificados

APP Pastos ou plantactes
Ocorréncia 0 1
Indicios 0 3
Sem ocorréncia 8 4

Empreendimentos néo-certificados

APP Pastos ou plantagbes
Ocorréncia 1 3
Indicios 0 0
Sem ocorréncia 7 5

Quanto ao uso de fogo como pratica agricola, foi observado o uso em uma
fazenda n&o-certificada e uma fazenda certificada. Uma das fazendas havia recém
gueimado alguns hectares para plantar pasto e a outro queimou durante o periodo da
pesquisa de campo para plantacdo de cultura anual. A administracdo de ambas as

fazendas afirmaram ndo usar o fogo como pratica agricola.

Foram coletadas informac¢des sobre a ocorréncia de fogo nos ultimos cinco anos,
porém somente foi analisada a de 2007. As declaracdes de 2003 a 2006 ndo se
mostraram confiaveis em raz&o dos entrevistados informarem muitas vezes que nao se
lembravam, o que pode ser de fato que nao se lembravam ou que preferiam omitir a

ocorréncia de fogo considerando que é passivel de multa mesmo que seja acidental.

4.3.2 Ouso direto da biodiversidade

Essa secdo abordou os efeitos do empreendimento para preservacdo da
biodiversidade ja estabelecida e em regeneragdo natural. Os fatores que ameacam a
biodiversidade selecionados nesse estudo foram caca e captura de animais silvestres,

ocorréncia de fogo e uso dos recursos florestais.
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A caca e acaptura de animais silvestres

Nao foi observada nenhuma evidéncia de caca e captura durante a coleta de
dados em campo. A identificacdo de ocorréncia de caca e captura foi decorrente das

declaracdes dos trabalhadores e da administracdo do empreendimento.

N&o houve diferenga significativa entre o0s dados coletados para
empreendimentos certificados e nao-certificados sobre a caca, e consequentemente
nenhum efeito da certificacdo RAS, que apareceu tanto nos empreendimentos
certificados como néo-certificados estudados (Tabela 45).

Tabela 45 — Pratica de caca nos empreendimentos

Empreendimentos Certificados N&o-certificados

Ha caca na fazenda 2 2
Ha indicios de caca na fazenda 2 3
Nao ha caca na fazenda 4 3
Total de empreendimentos 8 8

Ja quanto a captura de animais silvestres, ha um indicativo de efeito positivo da
certificacdo ja que em nenhum dos 8 empreendimentos certificados foi declarado haver
captura de animais, o que ocorreu para apenas 5 dos ndo-certificados (Tabela 46).

Tabela 46 — Captura de animais silvestres nos empreendimentos

Empreendimentos Certificados N&o-certificados

Ha captura na fazenda 0 2
Ha indicios de captura na fazenda 0 1
Nao ha captura na fazenda 8 5
Total de empreendimentos 8 8

Ouso dos recursos florestais

O uso de recursos florestais nos empreendimentos estudados foram analisados
com base em trés diferentes fontes de informacdo, as observacbes de campo e 0s
depoimentos de trabalhadores e da administracdo dos empreendimentos (Anexo ). O
uso dos recursos florestais foram divididos entre uso madeireiro que incluiu a retirada
de madeira para qualquer fim (ex. uso de lenha para carvao ou fogdo, mouréo, cabo de

enxada), e outros usos (ex. trilhas, apicultura e remédios caseiros etc.).
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Para nenhum dos usos houve diferenca estatistica entre empreendimentos
certificados e ndao-certificados, ressaltando que em metade dos empreendimentos
certificados ainda ha uso de recursos florestais madeireiros em fazendas certificadas
(Tabela 47).

Tabela 47 — Uso de recursos florestais nativas dos empreendimentos

Empreendimentos Certificados Nao-certificados
Héa uso de produtos florestais madeireiros 4 4

Nao ha uso de recursos florestais madeireiros 4 4

Ha& uso de outros recursos florestais 4

Nao ha uso de outros recursos florestais
Total de empreendimentos 8 8

4.3.3 As conclusfes sobre os impactos na preservacdo da biodiversidade e

conservacao dos recursos hidricos

A Certificagdo Socioambiental impactou positivamente a preservacdo da
biodiversidade e conservacdo dos recursos hidricos, pois contribui para manter
extensdes maiores de vegetacdo nativa no Sul de Minas e para conter a conversao da
vegetacdo nativa para uso agropecuario no Cerrado Mineiro e protegeu mais a APP do

acesso do gado.

Pode-se assumir que no longo prazo os empreendimentos certificados venham a
ter impactos ainda néo identificados no periodo dessa pesquisa, porque alguns itens
em que os empreendimentos certificados tinham efeito positivo em ambas as regides
deverdo gerar outros efeitos em longo prazo. Esse € provavelmente o caso de protecao
da APP e de reflorestamento com nativa que contribuem para aumentar a area de
vegetacdo nativa na APP em longo prazo, este sem efeito identificado nesse estudo. O
maior numero de propriedades certificadas que averbaram sua Reserva Legal corrobora
para esperar mais impactos no longo prazo, considerando que 20% da vegetacao

nativa dessas propriedades estao protegidas na forma da lei.

Contudo, a Certificacdo nao teve efeito sobre a reducdo da ocorréncia de fogo de
forma acidental e intencional que ocorreu em empreendimentos certificados e nao-
certificados. Tao pouco teve efeito sobre a caca e uso de recursos florestais. A

ocorréncia de fogo, a proibicdo da caca e restricbes ao uso dos recursos florestais
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estdo na Norma RAS, inclusive a proibicdo da caca e a proibicdo do fogo estdo entre os
critérios criticos, critérios 3.3 e 9.5 respectivamente. Esse € um caso em que um estudo
como esse pode auxiliar o trabalho dos auditores, pois poderdo aumentar sua atencao
durante as auditorias em itens previsto na norma, porém sem efeito positivo até o

momento.
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4.4 Osimpactos sobre areducédo dacontaminacéo

A contaminagdo do ambiente por agroquimicos, por residuos do beneficiamento
do café, por lixo doméstico, por esgoto das moradias da fazenda, por 6leo e
combustivel foram selecionados para avaliar se a Certificacdo Socioambiental reduziu

0s riscos de contaminacdo do meio ambiente e das pessoas (Figura 41).

Impactos sobre a
reducdoda
contaminacao
ambiental

Manejode

v oty Manejode residuos
agroquimicos
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'S : - —» o
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\_ agroquimicos ) a . )
= Destinodo lixo
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agroquimicos \ J
- >
s N :
Local para Destinodo
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Figura 41 — Arvore de informac&do dos impactos sobre a reducéo da poluicdo
A norma RAS contemplou esse tema principalmente nos principios 6 — Salde e
seguranca ocupacional, 8 — Manejo integrado dos cultivos e 10 — Gerenciamento

integrado dos cultivos.
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4.4.1 O manuseio ea aplicacdo de agroquimicos

Os agroquimicos podem contaminar diretamente a fauna, a flora, o solo, as
fontes de agua, além certamente as pessoas. Diante desse potencial impacto, essa
secdo trata especificamente da atencdo dispensada pelos empreendimentos para
reduzir os riscos de contaminacdo do meio ambiente por agroquimicos. O primeiro item
analisou a classe toxicoldgica dos agroquimicos utilizados, ja que quanto maior a classe
toxicolégica, mais grave é o dano em casos de contaminagdo. Considerando que
quanto maior o conhecimento dos trabalhadores sobre a toxicidade dos agroquimicos,
espera-se que maior € o cuidado por parte deles para manusear adequadamente os
agroquimicos, o segundo item tratou do conhecimento dos trabalhadores a respeito da
toxicidade dos agroquimicos. O terceiro item comparou os depdsitos de agroquimicos
quanto aos cuidados para reduzir o risco de contaminagao. Por fim, foi discutido as
praticas dos trabalhadores quanto ao uso e lavagem de EPI e quanto ao descarte de
embalagens de agroquimicos.

As classes toxicologicas dos agroquimicos utilizados

Os agroquimicos séo classificados pela Organizacdo Mundial de Saude - OMS
de acordo com a sua toxicidade em quatro diferentes categorias, do mais toxico (classe
I) para 0 menos toxico (classe 1V). Um dos critérios criticos presentes na Norma da
Agricultura Sustentavel da RAS cita que os seguintes produtos ndo sdo permitidos em
propriedades certificadas (IMAFLORA, 2005b):

a. Substancias bioldgicas ou orgéanicas néo registradas legalmente

no pais;
b. Agroquimicos que néo estdo legalmente registrados no pais;

c. Agroquimicos proibidos pela Agéncia de Protecdo Ambiental
dos Estados Unidos da América (EPA) e pela Unido Européia
(Diério Oficial das Comunidades Européias);
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d. Substancias identificadas como Contaminantes Organicos
Persistentes (POP) do Convénio de Estocolmo

(www.chem.unep.ch/pops/default.ntml);

e. Agroquimicos que se incluem no Anexo Ill do Convénio de
Rotterdam para ser proibidos ou severamente restritos pelo
Programa de Consentimento Informado Prévio (Prior Informed

Consent ou PIC) do Programa Ambiental das Nacgbes Unidas
(Www.pic.int);
f. Brometo de metila, paraquat e aldicarb.

Além da proibicdo desses produtos, a Norma da RAS impde a redu¢édo no uso de
agroquimicos das classes | e Il e a total eliminacdo do uso de produtos classe | na
propriedade trés anos apos a certificagéo.

Para analisar a toxicidade dos agroquimicos utilizados nos empreendimentos
estudados, os pesquisadores de campo registraram 0 nome e classe toxicoldgica dos
agroquimicos observados nos depdsitos de agroquimicos, nos depdsito de embalagens
vazias e no campo. As embalagens observadas ocasionalmente em outros locais

também foram registradas, tais como em escritérios e residéncias.

Foi evidenciado o uso de um maior nimero de produtos de maior toxicidade nos
empreendimentos n&o-certificados. Sete em oito empreendimentos certificados
possuiam dois ou menos agroquimicos classe |, enquanto 0 mesmo ocorreu em apenas
um em oito empreendimentos nao-certificados. Trés empreendimentos n&o-certificados

e nenhum certificado tinham sete tipos de agroquimicos classe | (Tabela 48).
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Tabela 48 — Variedade de agroquimicos encontrados nos empreendimentos

NUmero de produtos Classe | Classe Il Classe llI Classe IV
e G M e we c n C K
0 3 1 - - - - - -

1 2 - 3 1 - - - -

2 2 - 2 1 1 1 1 -

3 - 2 2 2 2 - 1 -

4 - - 1 - - 1 - 2

5 1 1 - - 2 1 3 -

6 - 1 - 3 2 - 1 1

7 - 3 - - 1 1 1 2

8 - - - 1 - 1 1 2

9 - - - - - 1 - 1

10 - - - - - 1 - -

11 - - - - - 1 - -

Nota: C — Empreendimento certificado; NC — Empreendimento nao-certificado

Quanto aos agroquimicos classe Il, mais uma vez os empreendimentos
certificados possuiam um numero menor. Sete empreendimentos certificados e quatro
nao-certificados tinham trés ou menos tipos de agroquimicos da classe Il. Quatro
empreendimentos nao-certificados e nenhum certificado tinham seis ou mais tipos de

agroquimicos classe II.

Proprietarios dos empreendimentos e técnicos das cooperativas afirmaram que
um dos motivos para a maior variedade de agroquimicos com maior toxicidade nas
fazendas nao-certificadas foi porque produtos mais toxicos sdo mais baratos e em
geral, o empreendimento opta por produtos mais baratos quando ndo ha cobranca de
uma certificadora ou algo equivalente. Essa afirmacao foi confirmada ao analisar o
Endosulfan que foi um produto observado em muitas fazendas visitadas disponivel no
mercado nas classes toxicologica | e Il, porém com preco superior para a classe Il. Das
cinco fazendas certificadas que foi encontrado o produto, quatro tinham o produto
comercial da classe Il e uma tinha produtos da classe | e Il. Dentre as néo-certificadas,

o produto foi encontrado em sete fazendas, destas quatro tinham o produto da Classe |
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e trés da classe Il. O Glifosato foi outro produto encontrado em diversas fazendas e
disponiveis nas classes lll e IV, porém nesse caso ndo observou efeito da certificacao,
pois foi encontrado Glifosato na classe Ill em uma fazenda certificada e em uma nao-

certificada.

Quanto aos produtos proibidos pela norma RAS, o Unico produto proibido foi o
Aldicarb, encontrado em apenas um dos empreendimentos nao-certificados, portanto
nao foi suficiente para afirmar que houve efeito da Certificacdo RAS para reducao dos

produtos proibidos pela certificagcdo RAS.

O conhecimento dos trabalhadores sobre atoxicidade dos agroquimicos

Para avaliar o conhecimento dos trabalhadores a cerca dos riscos do uso e
manuseio de agroquimicos para o ambiente, incluindo as pessoas, quatro questdes
foram apresentadas aos trabalhadores que manuseiam e aplicam agroquimicos. A
primeira parte foi sobre o perigo no contato com agroquimicos i) para as pessoas que
os aplicam, ii) para as pessoas que ingerem os alimentos produzidos, iii) caso
despejado em rios, nascentes ou lagos, iv) para animais domésticos, v) para animais
silvestres. No Cerrado Mineiro, houve diferenca estatistica ao comparar a porcentagem
de trabalhadores que declararam que ha perigo em usar agroquimicos em todas as
situagbes citadas acima (65 % dos trabalhadores das certificadas e 35% dos
trabalhadores das né&o-certificadas). Na regido do Sul de Minas, ndo houve diferenca
estatistica nos dados avaliados conjuntamente (43% dos certificados e 57% dos néo-
certificados responderam que o agroquimico é perigoso em todas as situacdes

indagadas).

A proxima questdo sobre esse tema foi sobre de que forma o produto toxico pode
prejudicar a saude do trabalhador. Os trabalhadores foram indagados quanto ao
prejuizo a sua saude caso: i) 0 produto entre em contato com a pele, ii) toque na planta
apos a aplicacao, iii) o produto seja inalado, iv) o aplicador ndo se lave apds o uso.
Novamente, houve diferenca estatistica apenas para a regido do Cerrado e somente
para a questdo especifica do toque na planta apés a aplicacdo: 92% dos trabalhadores

de empreendimentos certificados afirmaram que essa acdo representa um perigo a sua
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saude contra 63% de empreendimentos ndo-certificados. Nos demais itens, certificados
e nao-certificados apresentaram igualmente um bom resultado, pois em ambos a

maioria dos entrevistados identificaram o perigo a sua salde nas situa¢des descritas.

A terceira questéo foi sobre o significado do termo “prazo de caréncia’ de um
produto. Houve diferenca significativa entre as respostas de trabalhadores certificados e
nao-certificados tanto para a regido do Cerrado como Sul de Minas Gerais. No Cerrado,
79% dos aplicadores de agroquimicos de empreendimentos certificados afirmaram
conhecer o significado de “prazo de caréncia” de um produto, contra apenas 25% dos
aplicadores de agroquimicos de empreendimentos nao-certificados. Na regido do Sul
de Minas Gerais essa proporc¢ao foi de 65% e 23% respectivamente. Contudo, quando
indagados sobre qual é o prazo de caréncia dos produtos, s6 houve diferenca
estatistica para o Cerrado Mineiro. Quando questionados quanto a qual o periodo de
caréncia dos produtos, dos trabalhadores que aplicam agroquimicos em
empreendimentos certificados, 80% afirmaram que depende do produto, enquanto que
32% dos de empreendimentos n&o-certificados afirmaram o mesmo. Para o Sul de
Minas, apesar da diferenca no que se refere ao significado do prazo de caréncia, 0s
dados de qual seria esse prazo nao foram significativamente distintos entre o declarado
por trabalhadores de empreendimentos certificados e nao-certificados. As respostas
diferentes de “o periodo de caréncia depende do produto utilizado” (24 horas, 2 a 3
dias, 3 a 5 dias, 1 semana, 5 semanas, 50 dias, 2 a 7 meses, quando estiver seco, ndo
precisa esperar e nao sei) totalizaram 20% para trabalhadores de empreendimentos
certificados e 68% para trabalhadores de empreendimentos n&o-certificados no
Cerrado, 63% e 85% para o Sul de Minas.

Com base nas quatro questdes apresentadas acima, a Certificacdo
Socioambiental gerou impactos apenas no Cerrado Mineiro, pois foi identificado
diferenca estatistica entre certificados e ndo-certificados nas quatro questdes. A Unica
questdo que houve diferenca estatistica no sul de Minas foi se sabia o significado do
termo “periodo de caréncia”, porém nao houve diferenca estatistica na questdo seguinte

gual é o periodo de caréncia recomendado”, ou seja, mesmo quanto ao periodo de
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caréncia os empreendimentos certificados do Sul de Minas ndo mostraram diferenca

significativa.

Nesse caso, os dados revelam que nesse item a certificacdo estd tendo algum
efeito apenas na regido do Cerrado Mineiro. Uma das possiveis explicacdes para esse
fato é a tradicdo de cultivo de café na regido de Minas Gerais em que as fazendas
apresentam maior resisténcia a novas visées e metodologias mais adequadas. Também
pode ser consequéncia de mais treinamento na regido do Cerrado Mineiro conforme

constatado no item 4.2.2 - O investimento em treinamento.

As condicdes do depdsito de agroquimicos

Nenhum dos aplicadores de agroquimicos declararam que havia agroquimicos
guardados dentro de casa, na garagem ou oficina, no paiol ou rancho, junto com café e
alimentos ou junto com combustivel. Porém, contraditoriamente, as observacdes de
campo constataram agroquimicos estocados junto a comida, nas casas e em escritorios
na maioria das fazendas nao-certificadas e em uma fazenda certificada, revelando que
ainda que tenham um local para guardar o produtos, em muitos casos, agroquimicos
sdo deixadas em locais inapropriados. O Unico caso de agroquimicos em local
inapropriado em empreendimentos certificados foi uma embalagem de produto classe |
no escritério da fazenda. No caso das nao-certificadas, o descuido € muito maior, pois
foi observado defensivos agricolas armazenadas em local de circulagdo de animais
domeésticos e criancas e ainda alimentos guardados na mesma prateleira que
agroquimicos (Figura 42).
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Figura 42 — Exemplos dos locais onde sdo guardados agroquimicos em fazendas néo-certificadas
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Figura 43 — Exemplos dos locais onde sao guardados agroquimicos em fazendas certificadas

Ha diferenca estatistica quanto ao armazenamento de agroquimicos junto com
maquinas e ferramentas. Na regido do Cerrado, nenhum dos trabalhadores de
empreendimentos certificados entrevistados afirmou que o armazenamento dos
agroquimicos era feito no mesmo local de armazenamento de maquinas e ferramentas,
enquanto que 69% dos trabalhadores de empreendimento ndo-certificados afirmaram o
mesmo. Para o Sul de Minas esses valores foram de 0% e 50%, respectivamente. As

observacdes de campo confirmaram esse item.



158

Entre as exigéncias na legislagéo prescritas na NR-31 estdo algumas condi¢gbes
obrigatérias para os depdsitos de agroquimicos. Entre essas condi¢cdes exigidas estao:
possuir paredes e cobertura resistentes, possuir ventilacdo, ter afixada placas ou
cartazes com simbolos de perigo e possibilitar limpeza e descontaminacao. Esses itens

sdo exigidos pela Certificacdo Socioambiental também.

Baseados na legislacdo, as seguintes caracteristicas dos depédsitos de
agroquimicos foram observadas: i)sinalizacdo do depdésito de agroquimico; ii) produtos
encostados na parede; iii) produtos diretamente no chéo; iv) produtos sobre prateleiras
nao-absorventes; v) luz natural suficiente durante o dia para casos de falta de
eletricidade; vi) ventilagdo natural suficiente para prevenir o acumulo de odores e
vapores; vii) piso e paredes lisos para prevenir vazamento de liquidos oriundos das
areas de estocagem; viii) paredes de retencdo nas diferentes entradas para prevenir
vazamentos de liquidos oriundos das areas de estocagem; ix) sistema de coleta de
vazamento. Para cada uma dessas nove caracteristicas ideais foi atribuido um ponto,
de forma que os empreendimentos com nove pontos possuiam depdsitos de

agroquimicos com caracteristicas ideais (Tabelas 49 e 50).
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Caracteristicas do deposito

Empreendimentos certificados

Sinalizacédo do depdésito de agroquimico 1 1 1 1 1 1 1 1
Sem produtos encostados na parede 1 1 1 0 1 0 0 1
Sem produtos diretamente no chéo 1 1 1 1 1 0 0 1
Produtos sobre prateleiras ndo-absorventes 1 1 1 1 0 1 0 1
Luz natural suficiente 1 1 0 1 1 1 0 1
Ventilag&do natural suficiente 1 1 1 1 1 1 0 1
Piso e paredes lisos 1 1 1 1 1 1 1 1
Paredes de retencgéo 1 1 1 1 1 1 1 1
Sistema de coleta de vazamento 1 1 1 1 1 1 1 1
Totais relativos as caracteristicas adequadas

para o depésito de agroquimicos 9 9 8 8 8 7 4 9

Tabela 50 — Caracteristicas dos depésitos de agroquimicos em empreendimentos ndo-certificados

Caracteristicas do deposito Empreendimentos néo-certificados
Sinalizagéo do depdésito de agroquimico 0 1 1 0 0 0 0 0
Sem produtos encostados na parede 0 0 0 1 1 0 0 0
Sem produtos diretamente no chao 1 0 0 0 0 0 0 0
Produtos sobre prateleiras ndo-absorventes 1 0 0 0 0 0 0 0
Luz natural suficiente 1 1 1 0 0 0 0 0
Ventilagdo natural suficiente 0 1 1 0 0 0 0 0
Piso e paredes lisos 1 0 0 1 1 1 1 0
Paredes de retencao 0 0 0 0 0 0 0 0
Sistema de coleta de vazamento 0 0 0 0 0 0 0 0
Totais relativos as caracteristicas adequadas

para o depdsito de agroquimicos 4 3 3 2 2 1 1 0

A certificacdo teve um significativo efeito positivo nessa questdo. A média de

pontos de empreendimentos certificados ficou muito préxima da ideal (7,6 pontos),

enquanto que a média (2,0 pontos) dos empreendimentos nado-certificados demonstrou

gue as condicbes dos depdsitos nessas propriedades eram precarias em relacdo ao

cumprimento da legislacdo. O melhor depdsito do empreendimentos nao-certificados

fez quatro pontos, enquanto trés empreendimentos certificados atingiram a pontuacao

maxima.
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Olocal de lavagem do EPI

Foi identificada diferenca significativa quanto a lavagem de EPI entre
empreendimentos certificados e nao-certificados. No Cerrado, a maioria (65%) dos
aplicadores de agroquimicos em empreendimentos nao-certificados declarou realizar a
lavagem do EPI em suas proprias casas podendo contaminar as roupas de toda a
familia. Dos demais trabalhadores, 25% declarou ndo lavar e 10% nao responderam. Ja
nos empreendimentos certificados, a maioria (96%) afirmou que a lavagem do EPI é
feita em tanques da fazenda exclusivos para isso. O restante, 4% dos trabalhadores,
declararam néo lavar o EPI. Contudo, em uma das fazendas certificadas do Cerrado, foi
observado que os EPI usados na aplicacdo de agroquimicos eram lavados no tanque
do alojamento. A divergéncia entre o observado e o declarado pode estar relacionada
ao fato desse aspecto ter sido perguntado somente aos aplicadores de agroquimicos,
gue nesse caso especificamente ndo utilizam o alojamento, cujo tanque era usado para
lavar os agroquimicos. Outra possivel explicagdo € que os trabalhadores das fazendas
certificadas ja foram entrevistados por auditores com temas semelhantes e, podem ter
orientacdo da administracdo da fazenda para responder o que € esperado e nao

necessariamente o que ocorre de fato, conforme comentado por alguns entrevistados.

Para o Sul de Minas Gerais, a situagédo foi semelhante. Em empreendimentos
certificados, 100% dos entrevistados afirmaram que a lavagem do EPI é realizada em
local adequado na fazenda contra apenas 27% de empreendimentos nao-certificados.
Nos empreendimentos néo-certificados, 64% dos aplicadores entrevistados afirmaram

realizar a lavagem do EPIl em suas proprias casas e 9% nao lavam.

O local de armazenamento do EPI antes e depois do uso também é distinto entre
empreendimentos certificados e nao-certificados. Todos os aplicadores de
agroquimicos do Cerrado Mineiro e 95% do Sul de Minas Gerais nos empreendimentos
certificados responderam que guardavam o EPI em local destinado apenas para esse
fim na fazenda. A mesma resposta foi dada por apenas 32% dos entrevistados no

Cerrado e 27% no Sul de Minas nas fazendas nao-certificadas (Tabela 51).
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Tabela 51 — Depoimento dos trabalhadores sobre o local de armazenamento do EPI antes e ap6s a
aplicacao de agroquimicos

Local Cerrado Sul de Minas
Certificado N&o-certificado Certificado N&o-certificado

Em casa 0 37% 0 64%

Na fazenda, em armario apropriado 100% 32% 95% 27%

Junto com outros pertences 0 16% 5% 9%

Descarte ou almoxarifado 0 16% 0 0

As Figuras 44 e 45 sintetizam os efeitos da certificagdo com respeito ao uso e
lavagem do EPI nas fazendas estudadas no Cerrado Mineiro e Sul de Minas Gerais.
Houve diferenca entre o grupo tratamento e controle nos trés itens considerados,

mostrando que a certificacao teve efeito nessa questao.
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Figura 44 — Uso e lavagem de EPI na regido do Cerrado Mineiro
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Figura 45 — Uso e lavagem do EPI na regido do Sul de Minas Gerais
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A lavagem e descarte de embalagens vazias

Ndo houve diferenca estatistica quanto a lavagem de embalagens vazias de
agroquimicos em relacdo ao relatado por aplicadores de agroquimicos de
empreendimentos certificados (89%) e nao-certificados (90%), tanto do Cerrado Mineiro

como do Sul de Minas Gerais.

No que se refere a triplice lavagem, novamente ndo houve diferenga estatistica
entre o afirmado por aplicadores de agroquimicos de empreendimentos certificados e
nao-certificados. Na regido do Cerrado Mineiro, 88% dos aplicadores de
empreendimentos certificados afirmaram lavar a embalagem pelo menos 3 vezes e a
mesma porcentagem dos aplicadores de empreendimentos nao-certificados afirmaram
o0 mesmo. Para a regido do Sul de Minas Gerais, 0s numeros foram de 89% e 100%
respectivamente. A obediéncia a essa exigéncia independente da certificacdo esta
relacionada ao fato que os postos de recolhimentos de embalagens ndo aceitam
embalagens com residuos de agroquimicos, o que obriga a todas as fazendas
realizarem a triplice lavagem segundo declaracdes dos trabalhadores das fazendas e

do funcionario de um posto de recolhimento de embalagem de agrotoxicos.

O local de lavagem, para a maioria dos entrevistados de empreendimentos
certificados e néo-certificados, foi o proprio tanque onde a calda € preparada. No
Cerrado Mineiro, 88 % dos aplicadores de empreendimentos certificados e 79% de néo-
certificados realizam a lavagem das embalagens vazias no tanque onde é preparada a
calda. Esse nuamero é de respectivamente 94% e 90% na regido do Sul de Minas
Gerais. Os outros locais relatados para o Cerrado foram tanques para uso domeéstico ou
aplicado em outra lavoura (certificado) e despejado no solo (ndo-certificado). No Sul de
Minas Gerais, 0s entrevistados citaram também que descartaram a agua em lavouras

(certificado) e no solo (ndo-certificado).

Considerando o descarte de embalagens vazias, ndo houve diferenca estatistica
entre o afirmado por trabalhadores de empreendimentos certificados e nao-certificados.
No Cerrado e Sul de Minas, 96% e 90% responderam que € realizado o envio das
embalagens vazias aos comerciantes. O restante, de empreendimentos certificados,

afirmou que as embalagens eram reaproveitadas, levadas ao depdsito de lixo comum
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ou nado sabia (trés entrevistados); de empreendimentos nao-certificados obtiveram-se
as respostas: queimadas ou enterradas (trés entrevistados) e ndo sabe (um

entrevistado).

Nas observacdes de campo, foi observado trés fazendas ndao-certificadas
reaproveitando as embalagens de agroquimicos para usar como banco, lavar roupa,
como lixeira e para armazenar 6leo usado (Figura 46).

Figura 46 — Reutilizacdo de embalagens de agroquimicos em fazendas nao-certificadas:

Reutilizagdo como balde para lavar roupa (A), lixeira (B), assento e lixeira (C) e para
armazenar 6leo (D)
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Portanto, n&o foi identificado efeito quanto a a lavagem e descarte de
embalagens vazias de agroquimicos, porém ha diferenca quanto ao reaproveitamento
das embalagens de agroquimicos, mais comum em ndo-certificadas, ainda que néo

permitidos pela legislacéo.

4.4.2 O manejo de residuos

O destino dos residuos do beneficiamento do café

Os principais residuos gerados no beneficiamento do café séo o residuo sélido
proveniente do descascamento e residuo liquido proveniente da lavagem do café.
Ambos sdo ricos em nutrientes, assim podem ser usados como adubo, porém € uma
potencial fonte de poluicdo se descartado de forma e em local inadequados. Todos os
empreendimentos certificados e nao-certificados usam o residuo sélido para adubacao
dos seus proprios cultivos. Portanto, ndo houve efeito da certificacdo quanto ao manejo
dos residuos solidos do processamento do café. Da mesma forma nao foi observado
efeito da Certificacio no manejo da &gua da lavagem, pois em todos o0s
empreendimentos certificados e ndao-certificados a agua de lavagem do café foi
descartados em lagoas de decantag&o, exceto um empreendimento certificado que a

tratava a 4gua da lavagem para usa-lo com adubo.

Odestino do lixo e do esgoto doméstico

No Sul de Minas Gerais, apenas um empreendimento que participou do estudo
na regido possuia trabalhadores alojados. Portanto, ndo foi possivel avaliar o efeito
sobre destino do lixo e esgoto de alojamentos no Sul de Minas, pois ndo ha grupo
controle e nem repeticdes no grupo tratamento. J4 a analise sobre os residuos das

residéncias familiares foi analisada para as duas regioes.

Quanto ao Cerrado Mineiro, foi identificado efeito da Certificacdo no destino do
lixo em alojamentos. A maioria dos trabalhadores de empreendimentos certificados
(80%) afirmou que o lixo é coletado por servico de limpeza da fazenda, o restante
(20%) afirmou que ha coleta publica ou reciclagem. Nos empreendimentos nao-

certificados, o cenario é diferente, praticas como a queima e o depdsito a céu aberto
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foram frequentes. Quase a metade dos trabalhadores (47%) afirmou que queimam o
lixo doméstico e 29% afirmaram que o lancam a céu aberto (Tabela 52).

Tabela 52 — Destino do lixo de alojamentos nos empreendimentos do Cerrado Mineiro

Certificado Nao-certificado
Coletado por servi¢o de limpeza da fazenda 80% 6%
Queimado na propriedade 0 47%
Enterrado na propriedade 0 18%
Lancado a céu aberto 0 29%
Coleta publica ou reciclagem 20% 0

Sobre o destino do esgoto de alojamentos, os depoimentos dos trabalhadores
mostraram novamente uma diferenca significativa entre o destino do esgoto dos
alojamentos em empreendimentos certificados e nao-certificados do Cerrado Mineiro.
Em empreendimentos certificados ha um predominio de fossas sépticas (94%)
enquanto que nos empreendimentos ndo-certificados ha predominantemente fossas
rudimentares (94%) e ocasionalmente ainda ha esgoto lancado a céu aberto (6%,

Tabela 53).

Tabela 53 — Destino do esgoto de alojamentos nos empreendimentos do Cerrado Mineiro

Certificado Nao-certificado
Fossa séptica 94% 0
Fossa rudimentar 6% 94%
Céu aberto 0

6%

Ja quanto a lixo e esgoto em residéncias, ambas as regides foram analisadas.
Todos os entrevistados das fazendas certificadas do Cerrado e Sul de Minas Gerais
declarou um destino adequado para o lixo, isto €, coleta de lixo realizada pela prépria
fazenda e reciclagem, enquanto que a maioria dos entrevistados de empreendimentos

nao-certificados afirmou queimar, enterrar ou lancar a céu aberto o lixo doméstico (82%
e 67% respectivamente, Tabela 54).
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Tabela 54 — Destino do lixo das residéncias segundo declaragé@o dos trabalhadores

Cerrado de MG Sul de MG
Certificado  N&o-certificado Certificado  N&o-certificado
Servico de limpeza da fazenda 67% 4% 54% 22%
Queimado 0 50% 0 56%
Enterrado 0 9% 0 0
Céu aberto 0 23% 0 11%
Reciclagem 33% 14% 46% 11%

Nota-se que nenhum dos trabalhadores entrevistados de fazendas certificadas
afirmou enterrar, queimar ou lancar a céu aberto o lixo domeéstico, praticas
consideradas ambientalmente inadequadas e danosas. No entanto, foi constatado a
queima de parte do lixo doméstico em duas fazendas certificadas. Ainda assim, ha

diferenca significativa no tratamento dado ao lixo pelas fazendas certificadas.

Com relagcdo ao destino do esgoto, foi verificada novamente uma diferenca
significativa entre os empreendimentos certificados e néo-certificados para as duas
regibes estudadas. Nas residéncias de fazendas certificadas predomina o uso de
fossas sépticas (Figura 47), enquanto que em fazendas nao-certificadas o uso de
fossas rudimentares (Figura 48). As praticas mais poluidoras, como o lancamento a céu
aberto ou diretamente em rios e lagos foram declaradas nas fazendas nao-certificadas

(Figura 49 e 50), enquanto nenhuma fazenda certificada declarou 0 mesmo (

Tabela 55). Desta vez, as observacdes de campo confirmaram as declaracdes

dos trabalhadores.

Tabela 55 — Destino do esgoto das residéncias segundo declaracdo dos trabalhadores

Cerrado de MG Sul de MG
Certificado Nao-certificado Certificado N&o-certificado
Fossa séptica 54% 0 93% 11%
Fossa rudimentar 46% 82% 7% 67%
Céu aberto 0% 14% 0% 22%

Rios e lagos 0% 4% 0% 0%
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ares nas fazendas certificadas e ndo-certificadas

L

Figura 49 — Esgoto a céu aberto nas fazendas ndo-certificadas, em uma delas langado para os porcos
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A contaminacgéo do solo por 6leo e combustivel

Para avaliar o cuidado do empreendimento com relacdo a contaminacéao do solo
por Oleo ou combustivel, foi avaliado a infra-estrutura do local de manutengéo, lavagem
e abastecimento dos tratores agricolas. O tanque de combustivel e o local de
abastecimento dos tratores agricolas estavam impermeabilizados e com caixa de
contencdo em caso de vazamentos em todos os empreendimentos certificados e em
apenas um dos empreendimentos nao-certificados (Figuras 51 e 52). Ja o local de
manutengcdo e lavagem de tratores estava impermeabilizado em todos os
empreendimentos certificados e na maioria dos n&o-certificados, porém caixas
separadoras de 0Oleo e agua foram encontradas em funcionamento em sete dos oito
empreendimentos certificados, porém em nenhum dos néo-certificados. A agua com
0leo das maquinas em empreendimentos néo-certificados era descartada diretamente

no solo em sete deles e em um riacho em um deles (Figuras 53 e 54).
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Figura 52 — Exemplos dos locais de abastecimento dos tratores nos empreendimentos néo-certificados.
Na foto do canto inferior direito, um exemplo de tanque de combustivel abaixo no nivel do solo, situacao
somente encontrada nos empreendimentos ndo-certificados
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Figura 53 — Exemplos dos locais de manutencao e lavagem dos tratores nos empreendimentos
certificados. No canto inferior direito, um exemplo de sistema de separacgédo do 6leo e
sedimentos da agua antes de descarta-la somente encontrada em fazendas certificadas

Figura 54 — Exemplos dos locais de manutencao e lavagem dos tratores nos empreendimentos nao-
certificados



171

443 As conclusbes sobre os impactos da Certificagcdo RAS na reducdo da

contaminacao ambiental

O efeito da Certificacdo RAS na reducdo da toxicidade dos agroquimicos
utilizados combinado com o aumento do conhecimento dos trabalhadores sobre
agroquimicos e a instalacdo de melhor infra-estrutura leva a conclusdo que houve
impacto da Certificacdo RAS para reduzir o risco de contaminacao por agroquimicos.

Diante dos efeitos constatados quanto as praticas para destino do lixo e esgoto
doméstico e a infra-estrutura nos locais de abastecimento e manutencdo de tratores
agricolas, conclui-se que a Certificacdo RAS gerou impacto positivo para reducdo da

poluicdo causada pelo lixo e esgoto e possiveis vazamentos de 6leo e combustivel.

Porém, nao foi identificado efeitos sobre um melhor aproveitamento dos residuos
do beneficiamento do café que potencialmente sdo fontes de adubo. A &gua da
lavagem foi desperdicada por todos os empreendimentos exceto um empreendimento
certificado que aproveita esse residuo como adubo apds tratd-lo. Assim, para a
Certificacdo ter algum efeito nesse aspecto, deve exigir algo mais que o business as
usual, no caso, o aproveitamento das aguas da lavagem do café para a adubacao por
exemplo. Essa concluséo ilustra como a avaliacdo de impacto pode indicar com mais
precisdo quais sdo os avancos que a Certificacdo pode exigir para afirmar que os
produtos com seu selo sao diferentes dos demais.
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5 ALGUMAS POSSIBILIDADES DE APERFEICOAMENTO DA METODOLOGIA

A metodologia adaptada e testada mostrou-se adequada para identificar os
impactos da certificacdo no campo socioambiental. Contudo, indicou a necessidade de
aprofundamento em varios itens para explicar alguns efeitos e valorar seus impactos
gue ndo foi possivel em virtude da forma como foi aplicada. Essa secao aponta as
possibilidades de aplica-la de forma mais robusta incorporando o uso de variaveis
controle, a analise em painel ou pooled cross section ao longo de um periodo de tempo,
outros métodos para coleta de dados primarios e ainda ampliando o escopo da
avaliacao. Nessa capitulo, também é comentado quanto ao periodo de coleta de dados

de campo que seria mais indicado em funcao das variaveis de interesse.

5.1 Ouso de variaveis controle ou fator de teste

Um exemplo da aplicacdo do fator de teste nesse estudo refere-se a analise
sobre a APP. Quando confrontamos o depoimento dos trabalhadores sobre a
vegetacdo nas margens dos cursos d’agua com o resultado das interpretacdo das
imagens de satélite e com o0 que 0s pesquisadores observaram em campo, revela-se
gue os trabalhadores nas fazendas certificadas do Cerrado Mineiro declararam uma
situacdo ambientalmente muito melhor nas APP do que a realmente encontrada,
enquanto os trabalhadores das fazendas néo-certificadas declaram uma situagdo mais
préxima a realidade. Uma possivel explicacdo para essa diferenca pode estar
relacionada a porcentagem significativamente maior de trabalhadores que conheciam a
legislacdo ambiental nas fazendas certificadas do Cerrado Mineiro, isto €, que
conheciam o que seria esperado do ponto de vista legal. Alguns trabalhadores podem
ter respondido 0 que seria o correto pela legislacdo e ndo a realidade da fazenda para
evitar declarar uma nao-conformidade a legislacdo. Exercer controle sobre o
conhecimento dos trabalhadores a respeito da legislacdo poderia verificar se essa
hipotese é verdadeira, isto €, se essa variavel influencia nas declaracdes dos
trabalhadores. Nesse exemplo, o conhecimento da legislagdo ambiental seria incluida
como uma variavel interveniente quando fosse avaliar as declaracfes sobre o que ha

na margens dos rios e nascentes (Figura 55).



174

Variavel independente Variavelinterveniente Variavel dependente
Certificacdo Conhecimentosabre a Dnclaracaamhrf- uso da
legislagao ambiental APP

Figura 55 — Exemplo de uma variavel interveniente aplicavel a esse estudo

O objetivo da introducéo do fator de teste é determinar se a relacédo da variavel
independente e a variavel dependente se deve a ela. A sua introducdo aumenta a
confiabilidade da andlise e auxilia na interpretacdo dos resultados de forma a contribuir
para a compreensao da relacéo original entre duas variaveis. A decisdo de usar fator de
teste implica em saber se a variavel é relevante ou se ja esta de certa forma implicita no
resultado, assim trata-se de uma operacdo légica e ndo estatistica (ROSEMBERG,
1976).

No exemplo citado acima, o controle sobre a variavel interveniente pode ser feito
analisando separadamente as respostas dos que conhecem a legislagdo sobre a
pergunta formulada e os que n&o a conhecem. A Tabela 56 ilustra a forma como os
resultados sao organizados sem variavel interveniente e a Tabela 57 ilustra como ficaria
com a introducao de um fator de teste.

Tabela 56 — Depoimento de trabalhadores sobre a vegetacdo nas margens de nascentes, rios e corpos
d’dgua no Cerrado Mineiro sem o uso de uma variavel interveniente

Certificado N&o-Certificado

Pastagem e/ou cultura perene - -
Eucalipto ou pinus - -
Mata nativa - -

Tabela 57 — Depoimento de trabalhadores sobre a vegetacéo nas margens de nascentes, rios e corpos
d’agua com o uso de uma variavel interveniente

Sabem o que é exigido pela N&o sabem o que é exigido
legislagéo pela legislacdo

Certificado Nao-Certificado  Certificado Na&o-Certificado

Pastagem e/ou cultura perene - - - -
Eucalipto ou pinus - - - —
Mata nativa - - - -




175

Uma outra explicacdo pode ser que os trabalhadores dos empreendimentos
certificados ja foram questionados sobre esse tema durante as auditorias para
certificacdo e portanto podem ter sido orientados pela administracdo da fazenda a
responder o que seria adequado segundo a legislacdo e segundo as normas de
certificacdo. Essa influencia ndo pode ser testada pela variavel controle, pois a variavel

interveniente seria igual a variavel independente nesse caso.

Outras variaveis controle sdo os outros selos citados na revisdo bibliografica. A
presenca de empreendimentos certificados por mais de um selo apresenta-se como um
fator a ser controlado, em especial certificacbes que observam aspectos em comuns
aos observados pela RAS como a Utz Kapeh, Comércio Justo e Café do Cerrado 3 e 4
Estrelas. O controle sobre as outras certificacfes propiciara identificar o impacto da
RAS quando os empreendimentos ja possuem outros certificados e ainda possibilita

identificar os impactos da combinacéo de duas ou mais certificacoes.

5.2 Operiodo derealizagdo da pesquisa

O periodo escolhido para o presente estudo foi a segunda metade do periodo da
safra de 2007, isto € julho e agosto. A escolha desse periodo foi para encontrar com 0s
colhedores de café trabalhando ha pelo menos um més na fazenda e, também, poder
observar o beneficiamento de café e o destino de seus residuos. Ainda assim, foram
encontrados alguns trabalhadores que estavam a menos de um més na fazenda, pois a
contratacdo de temporarios € gradual e parte deles muda de fazenda em uma mesma

safra.

O periodo de colheita nesse ano foi de maio a agosto, pois foi um ano de baixa
producdo. Em anos de alta producdo a colheita pode estender-se até outubro. O
periodo de safra ndo é o mais indicado para avaliar a aplicacdo de agroquimicos que sé
foi observado excepcionalmente em casos de alguma infestacéo isolada de pragas e

doencas.

Sabendo-se que o café é uma cultura bianual, € previsivel que sua producao
alterne em alta e baixa de um ano para outro. Essa pesquisa foi realizada no ano de

baixa producdo que teve como vantagem a maior disponibilidade de tempo para a
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administragcdo das fazendas e trabalhadores responderam as entrevistas e nos
acompanharem nas observacdes de campo. Alguns empreendimentos informaram que
puderam receber a equipe de pesquisa esse ano, porque foi um ano de baixa producgéao.
Talvez ndo recebessem em um ano de alta producédo ou ndo dedicariam tanto tempo
para atender aos pesquisadores devido ao intenso ritmo de trabalho para dar conta de
colher todo o café antes das chuvas. Por outro lado, o ano de alta producédo pode
revelar de forma mais acentuada a atengdo dispensada ao bem estar dos
trabalhadores, a poluicdo gerada entre outros itens, ja que o numero de trabalhadores
seria bem maior, a quantidade de residuos gerados também seria bem maior etc. Outra
vantagem € que o periodo de colheita € maior de forma que supostamente tenha-se um
periodo mais longo para o levantamento de campo. Enquanto em 2007 muitas fazendas
concluiram a colheita em agosto, na época de alta producao, a colheita estende-se no
minimo até setembro. Assim, se a coleta de dados for realizada em um ano de alta
producdo, pode-se optar por fazer a coleta de dados no fm da colheita quando o

volume de trabalho reduz.

5.3 Aaplicacédo da analise em painel e da andlise pooled cross section

A confirmagédo dos efeitos identificados e a identificacdo de efeitos de longo
prazo podem ser obtidas com aplicacdo das metodologias de analise em painel ou
pooled cross section ao longo de um periodo de tempo. Em ambos os casos, sédo
coletados e analisados dados de pelo menos dois periodos de tempo de forma a captar
a evolucao da populacao tratada e da populacao controle. A principal diferenca entre os
dois métodos € que o primeiro repete observacbes do mesmo grupo de individuos ao
longo de toda a pesquisa, enquanto o segundo sorteia uma nova amostra da populacao
a cada observacao (WOOLDRIGDE, 1960).

O caso mais simples de uma analise ao longo de um periodo de tempo seria
repetir essa coleta de dados por mais um periodo. No caso da cafeicultura, por tratar-se
de uma cultura bianual, a principio, o intervalo de coleta de dados mais indicado seria
de dois anos de forma a retornar as fazendas com as condi¢des externas mais
semelhantes. Contudo, outros fatores podem influenciar a ano de alta e de baixa

producdo, por exemplo, a escassez de chuvas no periodo critico para produtividade
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pode implicar em mais um ano de baixa producdo em 2008 no Sul de Mnas e por
conseguinte, teria-se um ano de alta em 2009. No caso de fazer a coleta de dados
anualmente, deve-se levar em consideragdo que por ser uma cultura bianual, um ano
produz muito mais que o outro e por conseguinte varias variaveis acompanham essa
variagdo, entre elas o numero de trabalhadores, por conseguinte as condi¢cdes do

alojamento e assim por diante.

A vantagem da andlise em painel em relacdo a pooled cross section & poder
identificar as modificagcbes em cada individuo de um periodo de coleta para outro.
Assim, seria possivel comparar ndo somente a qualidade das populacdes em cada
periodo, mas também a evolucdo de cada individuo da amostra naquele intervalo de
tempo. A desvantagem em relacdo ao pooled cross section é que repetir a coleta de
dados no mesmo individuo pode ter algum efeito nos empreendimentos estudados. Por
exemplo, os entrevistados ficam mais bem treinados a responder o que seria certo ou
mesmo a entrevista com a administracdo pode despertar o interesse deles para algum
problema levantado na entrevista que os leve a corrigi-lo para quando receberem

novamente os pesquisadores.

5.4 O acréscimo de novos métodos de coleta de dados primarios

A triangulacdo de diferentes fontes eliminou em grande parte as declaracfes que
omitiram ou distorceram a realidade. Chamou a atencdo que em muito casos as
administracbes dos empreendimentos revelavam os problemas com a legislacdo mais
frequentemente que os trabalhadores como no caso do registro em carteira, situagéo
das APP e caca na propriedade. Essa conduta pode estar relacionado ao projeto de
pesquisa ter sido apresentado com detalhes para a administracdo, além dos contatos
anteriores e materiais enviados previamente. Com os trabalhadores, os pesquisadores
explicavam o projeto em alguns minutos e garantiam o sigilo das informacgdes
prestadas, porém nem sempre era suficiente para o trabalhador revelar problemas que

poderiam comprometé-lo, como por exemplo, que ndo estavam registrados em carteira.

Em acréscimo ao métodos de coletas de dados, outra fonte de dados pode ser

obtido com o estabelecimento de parcelas para analise de indicadores ambientais, tais
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como erosao, cobertura de sombra, incidéncia de doengas entre outros a exemplo da

avaliacdo de impacto das certificacdes de Quispe (2007).

Outra fonte de informag&o muito Util para obter informages de anos anteriores e
checar as declaragcbes da administracéo e dos trabalhadores é a documentacéo. Pode-
se verificar por meio de documentos, por exemplo, se a Reserva Legal esta averbada
conforme declarado, ou verificar se a quantidade e a toxicidade dos agroquimicos estao
reduzindo por meio da revisdo dos registros da aplicagdo de agrotdxicos nos ultimos
anos. Como toda fonte de dados, a documentacdo pode néo corresponder a realidade,
como por exemplo, em algumas fazendas, o salario registrado na carteira era inferior ao
salario pago aos trabalhadores para reduzir o valor que incidia impostos. Assim, a
analise da documentacdo como as demais fontes ndo dispensa a relevancia em cruzar

diferentes fontes de dados sempre que possivel.

Um recurso auxiliar para analise e apresentacdo ds resultados é o registro
fotogréfico. Para isso, € necessario incluir a coleta sistemética de fotos durante o
trabalho de campo, o que implica em definir com detalhes no planejamento o que
devera ser fotografado. O depoésito de agroquimicos, os aplicadores de agroguimico
durante a pulverizacdo, os alojamentos, as residéncias, a pior e a melhor situacédo da
APP do ponto de vista ambiental sdo exemplos. Essa possibilidade foi percebida
durante o trabalho de campo e portanto foi possivel fazer apenas para situacdo dos
alojamentos e qualidade da APP conforme apresentado. As demais fotos apresentadas
nesse trabalho foram utilizadas para ilustrar, porém n&do para analise j& que ndo havia

fotos do mesmo item de todos os empreendiemtnos para um estudo comparativo.

5.5 Aampliacdo do escopo da avaliagao

Certamente, outros temas podem ser abordados em pesquisas futuros, em
especial o impacto nas familias dos trabalhadores. Nem sempre o impacto no bem estar
do trabalhador resulta no impacto na vida de sua familia. Um item analisado nessa
pesquisa que tem efeito no bem estar da familia foi o acesso a eletrodomésticos.
Embora foi observado um efeito positivo na remuneracao dos trabalhadores residentes

nas fazendas com suas familias, ndo foi identificado efeito no acesso a
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eletrodomésticos. Esse € um exemplo do interesse em ampliar esse estudo para a
familia do trabalhador para compreender qual o efeito da elevacdo da remuneracéo.
Talvez seja aplicado na educacédo dos filhos, na aquisicdo de veiculo, em diversdo do
trabalhador, entre outras possibilidades.

7

Outra possibilidade de ampliar esse estudo é captar o efeito indireto, mais
exatamente se as propriedades certificadas influenciaram seus vizinhos. Para essa
analise, seria necessario ampliar o estudo para fora dos limites da propriedade,
envolvendo levantamento de campo nas propriedades vizinhas. Nesse caso, uma maior
atencdo deve ser dedicada a triagem das declaracfes, pois muitas vezes, vizinhos

podem ter relacdes pessoais ou comerciais que afetam a resposta dos entrevistados.

Ainda, pode-se ampliar o estudo para identificar o impacto da certificacdo para a
comunidade local, o que pode ser obtido com entrevistas a liderangcas como sindicatos,
o0rgdos municipais de neio ambiente, de acdo social entre outros. A maior limitacao
nesse caso € que muito outros fatores podem estar relacionados com mudancas na
localidade onde esta o empreendimento que séo dificeis de serem controladas e, claro,
0s entrevistados podem distorcer a realidade como comentado para o0s vizinhos
conforme o relacionamento com o empreendimento avaliado. Uma metodologia
qualitativa como a aplicada no estudo realizado pelo IAC (CONSUMERS
INTERNACIONAL, 2005) parece ser mais apropriada para captar as mudancas
provocadas pela certificacdo na comunidade local que avaliacbes quantitativas como
essa.
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6 CONSIDERACOES FINAIS SOBRE A AVALIACAO DOS IMPACTOS DA
CERTIFICACAO

Considerando que as duas regibes estavam em um mesmo estado e foram
certificadas pela mesma instituicdo, se o estudo fosse ampliado para outras regides
incluindo outros paises com café certificado por outros membros da RAS, supfe-se que
seriam identificadas mais diferencas quanto aos impactos entre as diversas regides. As
diferencas de impacto entre as regides e mesmo 0s aspectos considerados pela
certificacdo que nao geraram impactos, pode ser explicado em parte pela forma como a
norma foi formulada. Ela foi elaborada em processos de consulta publica que
estabelecem uma referéncia do que é desejavel segundo a percepcdo das partes
interessadas. E previsivel que cada parte interessada tivesse mais conhecimento sobre
algumas regides e alguns aspectos, de forma que, enfatizaram progressos necessarios
para superar problemas em determinado contexto. Por outro lado, podem néo ter
levado em consideragao questdes relevantes para a misséo da Certificacdo RAS que
nao eram do conhecimento das partes interessadas ou ndo ganharam destaque
naquele momento. Uma situacdo semelhante ocorre em cada auditoria em que 0s
auditores podem dar maior énfase a determinados aspectos segundo sua formacéo

académica, sua percepc¢ao, seus valores e sua experiéncia.

A metodologia de avaliagdo de impacto testada nesse estudo foi eficaz para
captar o0s impactos gerados pela Certificacdo Socioambiental RAS nos
empreendimentos produtores de café do Sul de Minas e Cerrado Mineiro e poderia ser
aplicado em outras regides e outras culturas para subsidiar tecnicamente a elaboracéo
das normas e a atuacdo das equipes de auditoria. Nesse caso, a linha base para o
processo de elaboracdo de normas pode ser obtida com a reproducdo da coleta
sistematica de dados e andlise realizada nesse estudo que se mostrou adequada para
caracterizar os nao-certificados e os certificados e captar as diferencas entre esses dois

grupos.



182

Desta forma, os processos de consulta publica para formulacdo das normas e
em especial a definicdo de indicadores especificos para cada pais e mesmo para
diferentes regides do pais, em discussao conduzida pela RAS, poderia utilizar como
subsidio estudos desenvolvidos como esses de forma que as partes interessadas

possam agregar informacdes mais precisas a sua percepcao e conhecimento.

Além de contribuir com a formulacdo das normas, os resultados gerados pela
avaliacao de impacto podem orientar o trabalho dos auditores. Tal qual identificado
nesse estudo, a ocorréncia de fogo e a proibicdo da caca e restricobes ao uso dos
recursos florestais estdo na Norma RAS, em particular a proibicdo da caca e o uso do
fogo como prética agricola estdo entre os critérios criticos, porém néo foi observado
efeito e foi constatada a ocorréncia nos empreendimentos certificados. Esses séo
exemplos de como esse estudo pode auxiliar as certificadoras identificarem os itens que
a Certificacdo néo teve efeito e ainda ndo atingiram um bom desempenho e assim

podem direcionar mais ateng&o a esses itens nas préximas auditorias.

Espera-se que o0 presente estudo tenha contribuido para sensibilizar a
necessidade de incorporacdo do monitoramento dos impactos socioambientais nos
sistemas de certificacdo a fim de aumentar sua transparéncia e credibilidade, dois
elementos chaves na certificacdo. Também, espera-se que tenha oferecido uma
metodologia que supra essa necessidade. Com o monitoramento dos impactos, 0s
compradores poderdo tomar suas decisdes com base em resultados efetivos e os
sistemas de certificacdo poderéo orientar melhor sua atuacdo para acentuar ainda mais
as suas contribuicbes para promover a conservacdo da meio ambiente e o

desenvolvimento humano.
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Anexo A — Resultados atribuidos com base no cruzamento de diferentes fontes de
dados priméarios

Os quadros abaixo apresentam os resultados atribuidos aos empreendimentos em
funcdo do cruzamento dos depoimentos de trabalhadores e da administracdo dos

empreendimentos e das observacdes de campo.

Ha reflorestamento com &rvores nativa na propriedade?

Perfil da Observacdes de Numero de trabalhadores (n) e Resultado

fazenda campo % trabalhadores (P) atribuido a
fazenda

Sim Indiferente N >=2 ou P>= 50% = | Sim

Indiferente Sim Indiferente = Sim

N&o N&ao N >=5 ou P >=50% = | Sim

Nao Nao 0O<N <5 e 0<P < 50% = Ha indicios de
reflorestamento
na fazenda

Nao Nao N=0eP =0 = Nao

Ha caca de animais silvestres na propriedade?

Perfil da Numero de trabalhadores (n) e Resultado atribuido a fazenda

fazenda % trabalhadores (P)

Sim Indiferente = | Sim

Né&o N >= 5 ou P >= 50% = | Sim

Nao 0<N < 5 e 0<P < 50% = | H& indicios de pratica de cag¢a na
fazenda

Nao N=0eP =0 = | Néo

Nota: ndo foi identificada nenhuma evidéncia de caga nas observagfes de campo, por isso nao foi
considerado na tabela acima.

Ha captura de animais silvestres na propriedade?

Perfil da Numero de trabalhadores (n) e Resultado atribuido a fazenda

fazenda % trabalhadores (P)

Sim Indiferente = | Sim

Nao N >=5 ou P >= 50% = | Sim

Nao 0<N <5 e 0<P < 50% = | Haindicios de prética de caca na
fazenda

Nao N=0eP =0 = | Néo

Nota: nao foi identificada nenhuma evidéncia de captura nas observac¢des de campo, por isso nao foi
considerado na tabela acima.



Ocorreu fogo na Reserva Legal da propriedade em 20077

Perfil da Observacgdes de Numero de trabalhadores (n) e Resultado

fazenda campo % trabalhadores (P) atribuido a
fazenda

Sim Indiferente Indiferente Sim

Indiferente Sim Indiferente Sim

Nao Nao N >= 50u P >= 50% Sim

Nao Nao 0<N <5 e 0<P < 50% Ha indicios de
ocorréncia de
fogo na Reserva
Legal

Néao N&o N=0eP =0 Néao

Ocorreu fogo na APP da propriedade em 20077?

Perfil da Observacdes de Numero de trabalhadores (n) e Resultado

fazenda campo % trabalhadores (P) atribuido a
fazenda

Sim Indiferente Indiferente Sim

Indiferente Sim Indiferente Sim

Nao Nao N >=5ou P >=50% Sim

N&o Nao 0<N <5 e 0<P < 50% Hé indicios de
ocorréncia de
fogo na APP

Néao N&ao N=0eP =0 Nao

Ocorreu fogo nos pastos ou plantacdes da propriedade em 20077

Perfil da Observacdes de Numero de trabalhadores (n) e Resultado

fazenda campo % trabalhadores (P) atribuido a
fazenda

Sim Indiferente Indiferente Sim

Indiferente Sim Indiferente Sim

Néao N&ao N >=5ou P >=50% Sim

Nao N&o 0<N <5 e 0<P < 50% Ha indicios de
ocorréncia de
fogo no pasto ou
plantag6es

Nao N&ao N=0eP =0 Nao
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E retirada madeira nativa das area florestais da propriedade?

Perfil da Observacdes de Numero de trabalhadores (n) e Resultado

fazenda campo % trabalhadores (P) atribuido a
fazenda

Sim Indiferente Indiferente = | Sim

Indiferente Sim Indiferente = | Sim

N&o N&o N >=5o0u P >=50% = | Sim

N&o N&ao 0<N<5 e 0<P< 50% = | Ha indicios de
extragdo de
madeira

Nao Néao N=0eP =0 = Nao

As éareas florestais sao utilizadas para retirar produtos nao-madeireiros, caca, entre

outros usos?

Perfil da Observacdes de NuUmero de trabalhadores (n) e Resultado

fazenda campo % trabalhadores (P) atribuido a
fazenda

Sim Indiferente Indiferente = | Sim

Indiferente Sim Indiferente = | Sim

Nao Nao N >=5ou P >=50% = | Sim

N&o N&ao 0<N<5 e 0<P< 50% = Ha indicios de
outros usos

Nao Nao N=0eP =0 = | Nao

A APP ao longo das margens de rios e nascentes € usada p

ara agricultura?

Perfil da Observacdes de Numero de trabalhadores (n) e Resultado

fazenda campo % trabalhadores (P) atribuido a
fazenda

Sim Indiferente Indiferente = | Uso agricola

Indiferente Sim Indiferente = | Uso agricola

Nao Nao N >=50u P >=50% = | Uso agricola

Nao Nao 0<N<5 e 0<P< 50% = | Haindicios de
uso agricola da
APP

Nao Nao N=0eP =0 = | Nao




A APP ao longo das margens de rios e nascentes é usado para pecuaria?

Perfil da Observacgdes de Numero de trabalhadores (n) e Resultado
fazenda campo % trabalhadores (P) atribuido a
fazenda
Sim Indiferente Indiferente Pecuaria
Indiferente Sim Indiferente Pecuaria
Néao Néao N >= 50u P >= 50% Pecuaria
Nao Nao 0<N<5 e 0<P< 50% Ha indicios de
uso da APP para
pecuaria
Nao Nao N=0eP =0 Nao
Lixo doméstico é queimado?
Perfil da Observacgdes de Numero de trabalhadores (n) e Resultado
fazenda campo % trabalhadores (P) atribuido a
fazenda
Sim Indiferente Indiferente Sim
Indiferente Sim Indiferente Sim
Néao Néao N>=3 ou P>= 50% Sim
Nao Nao 0<N<3 e 0<P<50% Ha indicios
Nao N&ao N=0eP =0 Nao
Lixo doméstico € lancado a céu aberto?
Perfil da Observacdes de NUmero de trabalhadores (n) e Resultado
fazenda campo % trabalhadores (P) atribuido a
fazenda
Sim Indiferente Indiferente Sim
Indiferente Sim Indiferente Sim
Nao Nao N >= 3 ou P>= 50% Sim
Néao N&ao 0<N< 3 e 0<P< 50% Ha indicios
Nao N&o N=0eP =0 Nao
Lixo doméstico é enterrado?
Perfil da Observacdes de NUmero de trabalhadores (n) e Resultado
fazenda campo % trabalhadores (P) atribuido a
fazenda
Sim Indiferente Indiferente Sim
Indiferente Sim Indiferente Sim
Nao N&o N >=3 ou P >= 50% Sim
Néao N&ao 0<N<3e0<P<50% Ha indicios
Néao N&o N=0eP =0 Nao
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